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Politika Cephesinden Glincele Bakis

“Yeniden Kuvayi Milliye” ve Kitle Hareketleri Nereye?..

AKP iktidari zor dénemeclerden gegiyor. i¢ ve dis iligkiler, siyasal-ekonomik kriz, sosyal muhalefet
dinamiklerinin eylemleri, is¢i sinifi ve emekgi halklarin talepleri, ABD ve AB’nin Tlirkiye Gzerindeki poli-
tikalarinin kitleler tarafindan yeterince 6grenilmesi, vb.

Bir yandan ‘Hizb-ut Tahrir'in istanbul Fatih Camii'ndeki kitlesel gésterisi, okunan bildiri ve talepleri,
diger yandan ayni tarihlerde Kirt ulusal hareketinin kitlesel gdsterileri, “Mehmetgik Basin”in kiskirtici
yayin politikalari, tv kanallarinin tek diize haber, gérinti ve yorumlari, insanimiza sunulan sahte ve
sanal diinya ve giindemler...

Kontrgerilla’nin yaptigi/yaptirdigi eylemler, “derin devlet” senaryolu manipllasyonlar AKP iktidarini
tavir almaya yodnlendiriyor. Hakim gerici siniflar henliz AKP iktidarindan vazge¢memistir. Fakat
AKP’nin gitmesini isteyenler de artmaya baslamistir. Mevcut se¢im kanunu ve mevzuati ile AKP’nin
iktidardan gidecegi yoktur. Sagh “sol’lu 6teki burjuva siyast partilerinin de bu durumda iktidara gelme-
sinin 6n0 kapalidir.

Peki ne olacaktir? “En organize silahli gii¢ olan TSK’nin énderliginde “milli ¢6zim” m{ aranacak-
tir? “Milli ¢6zim” ABD ve AB'nin destek ve onayi ile “darbe” ya da “cunta” ydntemiyle nasil iktidara ge-
lecektir?

Uluslarétesi tekelci sermaye, ABD ve AB’nin “6zgurlik, barig ve demokrasi” sloganlariyla Yakin
Dogu'da, Bélge’de emperyalist-kapitalizm ile bazi celiski ve catiskilari olan Suriye ve iran’a fiili saldiri
yontemi ile mi girecektir? TC devleti emperyalizmin bu istek ve projesine bastan kara girerek yasanan
krizini hafifletecek midir?

Bir yandan irkgi, fasist gericilik, 6te yandan kara gericilik emperyalizmin maniptlasyonlariyla yeni
yeni kirm ve kiyimlarin isaretini veriyor. Diger yandan “Kiirt Solu” (izerinde oturdugu ve heniiz ¢6zil-
meyen bir sosyal muhalefet dinamiginin talep ve ihtiyaglarina “cevap” bahsinde, yasadigi “6ndersizlik
krizi” yiziinden emperyalizmin oyunlarina alet olmaktadir. Kimi “sol’lar da bu tirden kitlesel ¢ikislarda

Kirt hareketinin politikasizligina tutunarak “katki” sundugunu zannediyor!

Tash sopal ve kanh gérintller arasinda seyredilen sokak “senaryo”sunun ardindan her mahalle-
de kuruldugu deklere edilen “Kuvayi Milliye” érgatleri araciligiyla iktidara gelme hesaplarinin yapildigi
(1) anlagiliyor.

“Kuvayi Milliye” yetkilileri, “biz bir siyasi parti degiliz, 1,5 milyon Gyeli sivil toplum 6rgltlyiz, gerek-
tiginde sokag! bos birakmayacagiz” diyor.

Tark Solu “Kuvayi Milliye” bahsinde, bu érgitlenmenin tarihsel, sosyal, sinifsal tahlilini bir tirlG
yapamadi. Resmfi tarih anlayisi ile resmi ideolojinin iksiri ile sarhos oldu.

Allah AKP’nin degil ama “cenahimizin” encamini hayreylesin...
TL-YTL ve Paranin “Kara’si “Aki’...

AKP iktidar sabun kdépigli ekonomisi ile “mali gotariyor” diye bir laf ettik diye kimi “sol”lardan so-
ru ve “satagma’lar aldik. Evet, AKP iktidari “mali gétiiriyor.” iktidarin demagojik laflarla verdigi rakam-
lar kapitalist ekonomistlerce dogrulaniyor. Marksist ekonomistlerimiz heniiz bu konularda bilimsel ve
aydinlatici analizler yapamiyor. Zaten Marksist ekonomistlerimizin “vukuati” da ayri bir sorun. Kimler-
dir? Sorusunun 6ni-arkasi fauldir. “Sol” partilerimizin ekonomistleri ise Sadun Aren’den ileride degil!

En blylk iktisatcilarimiz sokaktadir. Sokakta, ¢argl ve pazarda, kahvehanelerde, cesitli mekan-
larda “cem” olan bizim insanlarimiz burjuva ekonomistlerinden daha dogru ve gergekgi yorum ve de-
derlendirme yapiyor.

Hakim gerici siniflari karun eden siyasal-ekonomiyi yorumlayan emekgi halklarin meclisi Anka-
ra’dakinden daha ilerdedir. Bu iki meclis yer degistirmelidir. O zaman segkinlerin politikasi da tersy(lz
edilir.



AKP bir yandan k&git ve metal para TL'yi piyasada kullaniyor, diger yandan kagit ve metal YTLyi.
Paranin “kara”si ve “ak” da “serbest pazar-piyasada” islem gériyor.

TC devleti 1931 yilina kadar “ulusal parasini” basamiyordu. Simdi ise paray! devlet basiyor. Bu
kurumlardaki isleyisi ayrintili bilen yok. Para nasil basiliyor? Kagidini kim ithal ediyor? Metal ve 6teki
malzemeler nereden geliyor? Nasil aliniyor? Paranin seri numaralarini kim kontrol ediyor? Bdyle bir
mekanizma var midir? “Yasal” ile “sahte” paray! kimler basip piyasaya siriyor? Bunu is edinen “kal-
pazan’larin basin ve tv’deki yansitilmasi para basimindaki asil mekanizmayi yansitir mi? Kalpazanla-
rinda sahtesi var mi?

Ayni serideki “ulusal” ve “yabanci” paralar hangi devletin militarist polis devletinin finansmaninda
kullaniliyor? Uluslarétesi tekelci sermaye ile militarist finansman kaynaklarinin iliskisi ne? Nasildir?

“Kara” para “ak” para nedir? Bu dlzenegi kimler yonetip yonlendiriyor? Para, banka, borsa gibi
kuruluslarda mali sermaye gizli ve agik hangi siyast 6rgutlerin has kadrolarini istihdam ediyor? Seckin
asker-sivil brokrasinin kadrolari bu kuruluglarda ne yapiyor? Istihdamlariyla neyin mesajini veriyor?

Bin bir “komplo teorisi” ve dezenformasyonun kol gezdigi bir karanlik ortamda bdéyle bir “senar-
yo”yu en azindan bir “zihin talimi” yapmak veya yaptirmak igin yaptik. Amacimiz: Kapitalizmi gizli-agik
bitin isleyis ve mantigi ile tanimakitir.

Kitle Hareketleri ve Sol...

Her kitle hareketini alkislamak Sol'un isi degildir. Kitlesel ¢ikislar reaksiyoner (gerici-tutucu-tepkici)
olacag gibi ilerici-ilerletici ve devrimci nitelikler de tasiyabilir. Genel anlamiyla Sol, kitle kuyrukgusu da
degildir. Ayni zamanda “ktg¢Ukburjuva radikalizmi’ne saplanip kalmis egilimler acisindan sdylenecek-
se: “Her kirmizi sal devrimin bayragi degildir!..” Her kitlesel hareket desteklenir mi-desteklenmez mi?
sorusu yakicl bir sorudur.

Bu konular tzerinde yeterli élcide Marksizm ile henliz tanisamamis kesimleri uyarmak Devrimci
ve Marksist Sol Kadrolarin gérevidir.

Bu gérevi kurumsallasmis bicimde yerine getiren érgitsel glivencelerden de yoksun bulunuyoruz.

Ozellestirme yagmasinda biitiin sol iscici kesiliyor, fabrika satislari karsisinda eylem yapan isci
sinifini aklinca “korumaya aliyor.” Kimileri kamucu duruslariyla sosyalist-komunist geginiyor. Kimileri
bu kalkismalar iginde “rol” alarak sisteme geri adim attiracagini saniyor!

“SSK satilamaz” denildi, sattilar. SEKA, Tekel, Seydisehir A.F., iskenderun D.C., Eregli D.C,
Tapras, Telekom, vb. kuruluslari 6zellestirme yagmasinda kurban edildi, kimsenin géziiniin yasina bile
bakilmadi. Sistem giindemini rahatga yerine getirdi.

Gecekondular yikildi, “barinma hakkimiz engellenemez” direnisi ise yaramadi. Mesut Yiimaz'in,
Tayyip Erdogan’in ruhsatsiz evlerine dokunulamadi. Gecekondu yikiminda glindeme getirilecek sinif-
sal celigki ve evsizlerin bilinglenmesi bu temele oturtulmaliydi ki, devrimci kitle hareketi olmayi
hakedebilsin, bu eylemler.

Tuttarli isci-kitle, kdylU-kitle ¢calismasi icinde olmayan 6rgutler anlik, giindemini ve sartlarini bas-
kasinin hazirladigr eylemlilikleriyle bir adim ilerleyemiyor. Popdilizmi 6ne ¢ikariyor...

Devlet tekelci kapitalizmi isci sinifi, emekgi halklar, issizler ve gecekondularin Gzerinden “kanli pa-
letleriyle” geciyor/gececek. Esnaf ve kiclk isletmeler tekelci politikalar kargisinda ciyak ciyak yakila-
cak. Kimileri proleterlesecek, kimileri blyik acilar cekecek. Sure¢ tekelci sermayenin ¢ikarlari dogrul-
tusunda ilerliyorken, bolik pércik drgltlerimizle, programsiz partilerimizle, partisiz programlarimizia
sistemi ters yiz ettiremeyiz. Oradan oraya kosturmak mevcut dzverili kadrolari yipratip atil duruma
sokmak devrimcilik degildir. ilkesiz, donanimsiz, hangi kesime yarayacagi hesaplanmamis bir eylemli-
lik Sol'un isi degildir, olmamalidir. Sol, deney birikimini ve gelenegini miimkiin olan yere, bu siirecten
¢ikardigr ders ve sonuglariyla hesaplasarak yiginak yapar. Birlesik glcinl dosta dismana gosterir.
Konjonktirel olaylara siniflar miicadelesinin konumuna, kuvvet iligskilerine gore hareket eder. Orgt-
stz, donanimsiz gicind saklamak igin tek yanh ajitasyona basvuramaz. Ajitasyonla durumun vaha-
metini 6rtmeye c¢alisamaz, yasamini davasl ugruna “feda” eden her birimin clretine saygi duyulur,
ama tek tek ciretleri anlamh kilacak eylemliliklerin nasil bir kurumlagmanin disipliniyle olacagini bil-
mek, 6grenmek ve kavramak sartiyla. Dar grup ¢agini asip, devrimci hareketi merkezi otoriteye ve di-
sipline kavusturmak sartiyla. Orgltler arasi sidik yarisini terketmek sartiyla. Kitlesel gikiglar PARTI gu-
vencesiyle bigimlenir ve ydnlendirilir. Devrimci micadeleyi “tek-yol” ve “tek-ydntem” kisir déngisiine
indirgeyen o6rgutler, bu bilimsel olmayan gérislerinin acisini sosyal-pratikte ¢ok blyik kayiplarla éde-
mistir. Diyalektigi konusturacak isek: Tek degil, ¢cok yol ve yéntem vardir denilmesini dgrenecegiz.
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“Sehitler Olmez Vatan Béliinmez!...

Bir “sehit” edebiyatidir gidiyor. S6zde emperyalist-kapitalizme karsi oldugunu ifade eden btin
resmi tarih anlayislar ile resmi ideolojinin besleyip blyuttaga orgitler “Sehitler Olmez Vatan Bolin-
mez” sloganini kullanmaya basladi. Nasyonal sosyalistler de “sehit” edebiyatinda “amca ¢ocugu” de-
dikleri éteki irkgi ve fasistlerden geride degil. Genel stratejisini Kominizm ve Kirt dismanligi tGzerine
temellendirenler bes koldan kiikreyerek kitlesel ¢ikislara damgasini vurmak istiyor. “Millet gtivenligi
sadlar,” “bizde daga cikariz,” “elimiz kolumuz bagl evimizde mi oturacagiz” diyenler devlet tekelci ka-
pitalizminin kendilerine izin ve ruhsat vermesi i¢in alesta bekliyor. Kimileri de beklemiyor. MHP, BBP,
vb. fasist milis kuvvetleri ve bilcimle “derin devlet” korumali tosuncuklar her vesileyle sokagi kullani-
yor. Ling girigsimleri deniyor. “Kana kan intikam” sesleri basin ve tv’lerde gérintileniyor.

“Daga ¢ikma” bahsinde bu “incileri” benzetmek gibi olmasin ama, kazara “cenahimizdan” biri te-
laffuz etse adamin tiftigini atarlar. Dogrusu, Sol ne kentlerde tutarl isci-kitle calismasi yapabildi, ne de
kirda kdylu-kitle calismasi...

Fasist parti Ankara’da 50 bin kisilik kitle gosterisi yaparken TMMOB mitingine “sol’dan gelenlerin
sayisi 5 bini gegmiyordul.. Sistem ne yaptiginin farkindadir. Irk¢i ve fasist érgitler ne yaptiginin far-
kindadir. Nasyonal sosyalistler ha keza... Bu cenahin tamami “kemalist” ve “atatirk¢tddr,” ya da dyle
gecinmektedir.

“Sehit” ve “feda” kelimeleri islami gelenegin uzantisinda TUrkceye tasinmistir. Pek ¢ok Tirkce ad-
larin kaynagi da islami gelenekten geliyor. Bu cografyanin insaninin temel kiltard islam ve Kuran
kaynakhdir. Bunu biliyoruz.

“Sehit” ve “feda” kelimelerinin tasidigi manay bilmekle beraber bunlari aynen kullanan kimi “sol”
cevreler de bulunuyor.

Devrimci ve Marksist Sol Kadrolar sosyalist literatiirii garpitan (dil, terim, kavram ve ifadeleri yerli
yerine koyamayan) anlayislarla micadele edecektir. Bu konuda bazi zorlamalara gidecektir. Bunu
mutlaka deneyecektir. Denemek zorundayiz.

Son giinlerde giinah kegisi gibi toplumdaki biitiin celigki ve gatiskilarin kefareti “imrall” edebiyati-
na yuklendi. “Sézde parti,” “s6zde bayrak,” denilerek sistem kendi sugunu gizlemek istiyor. PKK’ye ol-
madik sifatlari yikleyerek, DEHAP’a ag¢ik ¢calisma imkéni dahi tanimayarak agik tahrik ve kigkirtmalar-
da bulunmaktan ¢ekinmiyor. Sistem bu konuda pervasiz davranis i¢indedir. Kirt dismanhgi Gzerine
kurulu projeler krizi asla hafifletmeyecektir.

Tarkiye’de, birakalim Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarin 6ne ¢ikip midahale etmesini, kendileri-
ni ilerici, demokrat, devrimci, yurtsever, sosyalist olarak tanimlayanlar da bu konu ve sorunlar Uzerinde
kabizlk cekiyor. Politika Gretemiyor. Tirkiye tam bir kaos ddénemini yasiyor. “Diogenes bir yandan
‘KomUnist’ ararken, bir yandan da ‘Demokrat’ ariyor!..” Ne yazik bu cografyada demokrat bir parti bile
yok.

Sistem Komiunist ve Kiirt digsmanhdi lzerine kurulu politikasiyla kendi temeline kazma vuruyor.
Sinifsal g¢ikarini dogru diizgin dislnen burjuvazimiz bile yok. En “kral” burjuvazimiz dahi 15/16
HAZIRAN direnisinde solugu hava alanlarinda alip, kuyruga girerek yurtdisina kagmaya calisti. Tiirk
burjuvazisinin demokratik hak ve dzgurlUkleriyle sokagi kullananlara verecegi bir tavizi ya da seyi yok.
Batili kapitalistler “sosyal devlet” diyerek kimi tavizleri vermek durumunda kalmisti bir zamanlar. Simdi
uluslarétesi tekelci sermaye bu tavizlerin tamamini kan kusturarak geri almistir.

ister Tuirk ister Kiirt Solu olsun talep ve ihtiyaclarini bu sistemden alamayacaklarini, sistemin bun-
lari karsilayamayacagini bilmek durumundadir. Dlzenden bir seyler beklemek politikasizliktir. Burju-
vazinin icazetinden medet ummak ABD ve AB’ye angaje olmak politikasizliktir.

Kirtler “Kirdistan fasizme mezar olacak,” “sehida namirin” diyerek kitle eylemlerine cekiliyor.
MHP binasini tagliyor otobusleri yakiyor. Molotof ve tagli-sopali gdsteriler diizenliyor. “Biji serok Apo”
sloganini ve sevdigi renklerini kullaniyor. Banka, lokanta, igyeri gibi yerleri hedef alarak tagliyor...

Fasist milisler bayrak acarak irk¢i ye milliyetgi gésteriler diizenliyor. Cenaze térenlerini siyasal
gosterilere dénlstiriyor. “Sehitler 6lmez vatan bélinmez” diyor. Devletin giivenlik kuvvetleri birilerini
koruyup himayesi altina aliyor.”Hizb-ut Tahrir” érgitinin eylemine ses ¢ikarmiyor. 6/7 Eylil 1955 dé-
nemini yansitan fotograf sergisine saldiranlara g6z yumuyor, digerlerini gézaltina aliyor. Gaz bombasi,
tazyikli su, coplu dayak seanslari tv’lerden halka izlettiriliyor...

AKP iktidari batiin umudunu ABD ve AB’ye baglamis durumda. Kitlesel ¢ikislarin neyi isaret etti-
gini biliyor. AKP’nin alternatifinin sosyalizm oldugunu éne c¢ikaracak “sol’larimizin bir bélima de ne



yazik “cuntasal kalkismalara” bel baglamis durumda. At izi it izine karismis veya karistiriimis. Devrimci
ve Marksist olan birey, grup, cevre ve 6rgutler agimizin emperyalist-kapitalizmin glindemi okuyarak
kiskirtma, tehdit ve manipilasyonlarin manasini kitlelere anlatmasi, uyarmasi ve éncilik etmesi bek-
lenir/gerekir. Bu “senaryo”’nun sonucunu biliyoruz. Agiga vurup tavir almak bizim elimizdedir. TUrki-
ye’'nin gindemini yarim saatte degistirmek de bizim elimizdedir. Atacagimiz ileri ve anlaml bir adim
pek ¢ok “senaryo’yu bozacaktir.

Bunun disinda bilince ¢ikarilacak daha édnemli ne vardir?
Parasi Olana Yeni Bir Meslek : “Internet Solculugu...”

“Tufek icat oldu mertlik bozuldu” misali internet icat olali yeni bir meslek tiredi. Biraz parasi olan
evine bir internet oyuncagi koydu. Bltiin sosyal iligkilerini keserek tiklamaya basladi. Cep telefonu icat
oldu kimi “sol’lar illegaliteymis, konspirasyona gelmemekmis gibi incelikleri bir kenara koyup “Buyuk
Kulak”in enformasyonuna girdi. Alan da memnun, satan da... Renk renk kredi karti enflasyon ve gecim
sikintisi geken milyonlarca insanimizin “can simidi” oldu. Bankalar, icra daireleri, avukatlar herkes ha-
linden memnun...

Allah daha layigini versin kimsenin ne internetinde, ne cep telefonunda ne de kredi kartinda gé-
zimaz vardir. Gagdas kapitalizmin bu yeni araglarn yerinde kullanarak cirkin vitrinini birazcik diizeltme
ugrasi verdigini biliyoruz. Kapitalizmin kullandigi araglari “cenahimizin”da kullanmasi kiigimsenemez,
ayrica sug¢ da degildir.

Kolektifimiz bu araglardan yalnizca internet sitesi gibi bir araci (o da bir ka¢ aydir) kullanma “san-
s1” yakaladi. Sosyalizm iddiali sagh “sol’lu ve ¢ok yonlU “sinsi kugatma” yéntemleri hi¢ olmazsa bu
alanda delindi. Buglin gururla séyleyelim; gerek sorunyayinlari.net, gerekse sorunpolemik.net web
sitelerimiz  (bu arada “POLITIKA-SANAT-ESTETIK YOLUNDA ‘EMEGIN RESSAMI’ AVNI
MEMEDOGLU’nun miicadelesi, sanati ve eserlerini éne ¢ikaran avhimemedoglu 8m.net sitemiz) bii-
yUk bir ilgi ile izlenmektedir. SORUN Polemik Dergimizin 17. sayisindan bazi makaleleri yUkledigimiz
sitemizi 4 glinde 415 kisi aramis, yazi indirmis, vb.

“Internet solculugu” diyerek birileriyle dalga gegmiyoruz. Evet, bu tirden bir solculuk anlayisi gide-
rek yayginlasiyor. Legal ve illegal sollar bu aragla hedef kitlesine ulasmaya calisiyor. llerici-devrimci
Kitap ve Dergi tirajlari bayudk bir hizla gerilerken internet okurlarininki hizla artiyor.

Gerek “Radikal Sol” gerekse “Sosyalist Sol” politikalarinin biyik 6lglide erozyona ugradigi bir su-
recte “internet solculugu” éne ¢ikiyor. “Oncii parti-Gnder parti-kitlesini arayan parti” uvertirleri yapa ya-
pa eriyen orgltler, kendilerine yapilan dneri, uyari ve elestirileri hi¢ dikkate almiyor. Oysa bu goérevini
yerine getirmeye ¢alisan Devrimci ve Marksist Sol Kadrolar “cenahimizin” yeni nitelikler kazanabilme-
sinin kavgasini veriyor. Elestirel katkinin ne demek oldugu anlasiimiyor.

“Oncii parti-6nder parti-kitlesini arayan parti” diyerek bébiirlenenleri hayat ve miicadele acimadan
aciga disirdd. Onlarin web sitelerini izleyenlerin sayisi ¢ok disik. Bir 6rnek verelim; Bagimsiz tavri
ile, objektif haber ve yorum analizleri yapan, ayrica ne oldugu, kim oldugu pek agik olan katman.info
sitesini giinde 300 kisi izliyor. 15 ginlik yayin periyodu olan siteyi 10 sayida 300 bin insan izlemis.
Bunun 30 bini yurtdisindan. Kitlesini béblrlenerek arayanlar oturup distnsinler, katman.info béylele-
ri gibi “kitlesini arayan” diye yola ¢ikmadi. Hazir olan kitle gelip bu siteyi buldu. Kolektifimizin Uretmis
oldugu telif kitaplarimiza, SORUN Polemik Dergimizde yayinlanan makalelerimize de sitesinde yer
veren katman.info sitesine ve yénetmeni sosyolog Mehmet Eymen arkadasa hem tesekklr ediyoruz,
hem de misliyle mukabele gérevimizi yerine getiriyoruz, hem de objektif haber-yorum bahsinde “cena-
himizin” bundan ders ve sonug ¢ikarmasini diliyoruz. Glnk{ bir yandan devletin, diger yandan ML-KP-
TKP-Bolgevik gecinenlerin simdiye kadar uygulayageldidi “sinsi kusatma” yéntemlerinin hi¢ bir ise ya-
ramadigini herkesin gérmesi gerekiyor.

Burjuvazinin yapamadigini yapmaya soyunan “sol’larin sayl hesabiyla kendine gelmesi gerekiyor.

Tarkiye'de 7.5 milyon internet kullanicisi varmis. Bunun ylzde (¢l ilerici-demokrat-devrimci-
yurtsever-sosyalist ve Marksist ise (bu rakam .TiP’in 1963 yilinda, aldigi oy oranidir) 225 bin insani-
miz interneti kullaniyor. Dileyelim isci sinifi, emekgiler ve bizim insanimizin tamami bu araci yerinde
kullanabilsin. Devlet tekelci kapitalizminin her alandaki kusatmasini, yabancilastirma ydntemlerini bi-
zim sitelerimizi izleyerek bilgisini artirsin ve bilinglensin. Burjuva ve kigikburjuva “sol’larin binbir
idealizasyon, mistifikasyon ve ajitasyonu karsisindaki Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarin telif ¢alis-
malariyla tanissin.

Bu konuda “internet solculugu” bahsinde deginilecek bir 6rnek daha var: Kapitalist Bati’'ya “siyasi
multeci” kimlikleriyle siginmis olan kimileri (sefler, sef adaylar, érgitler, 24 adet “legal” 61 adet “ille-



gal” érgltlerden ayrilanlar-ayriimamislar) blydk bir ustalikla interneti kullaniyor. Eline birazcik “bozuk
para” ya da miras veya loto ikramiyesi gecen herkes oturmus internetin basina tiklayarak ahkam kesi-
yor. Zaman, mekan, para-pul kaygilari yoktur bdylelerinin. Tlrkiye’deki siniflar miicadelesinden uzak-
ta, Uretim faaliyetinden kopuk “internet solculugu”un keyfini ¢ikara ¢ikara devrimci ve de komiinist ol-
duklarindan dem vuruyorlar... Onlar da kitlesini ariyor!?..

Alem-Alem ve Kadikéy Alemi...

“Yarim Istanbul’'u mesken mi tuttun...” tiirkiisti giizeldir. Duyarlidir. Diigtindiiriicii bir mesaj verir en
azindan. Fakat sip partisi tekapesinin Tarihi TKP’nin 85. yilldénimun0 kutlayan (!) afigleri, anilan tar-
kudeki tadi hi¢ vermiyor. Enternasyonal Margi'nin bir dizesinden uyarlanan afisteki “yeni bir alem iste-
riz” lafi ¢esitli cagrisimlara neden oldu. Alem mi Alem mi istedikleri pek de belli olmayan efendi bira-
derler ilerleye ilerleye “Kadikdy Alemi” oldu. Yani Kadikéy’'Gi mekan tuttular sari, kirli ve entrikaci kimlik-
leriyle. Bu tirden “sol”larin devrimciyi hele hele kominizmi oynamasi onlarin degil Devrimci ve Mark-
sist Sol Kadrolarin sugudur. Ya da bu yolda ¢cagdrisim yapip bu alani sahte is¢i ve komUnist érgitlere
(partilere degil, ¢inkii 6yle bir PARTI'miz yoktur) birakan ve de komiinist gecinen herkes sucludur.
Devletin, Anayasa Mahkemesi'nin bile “bunlar Tarihi TKP degil” dedigi bir sirecte sip partisi tekapesi,
siyasi akilbalig olmamis geng insanlari biinyesine ¢ekmeyi becermistir. Siyasi mevta kimlikli kimi eski
solcularla birlikte...

Dlinyanin neresinde ¢agrisim, idealizasyon ve mistifikasyon, sansasyon ve magazin ve de entri-
kaci ydontemlerle is¢i ve komanist partisi kurulmustur? sorusunun en ilging drnekleri Tlrkiye cografya-
sidir.

Kadikdy eskiden burjuvazinin mekan tuttugu bir semt idi. Simdi burjuvalar “Dallas”vari villalarina
gecti. Kadikdy orta ve kigUkburjuvaziye mekan oldu. Kadikdy halkinin siirekli CHP’ye oy verisi semtin
sinifsal karakterini de yansitmaktadir.

Tam yerlerini bulmustur “alem” isteyenler.

Bu afigleri gbren biri piyasadan satin aldigi “Yeni Alem” dergisini siplilere postaladigini séyliyor.
Yakismis, sik bir mizah érnegi.

Biri de afise el yazisiyla sunlari yazmis: “Baylar, sizin TKP ile 85. yil ile ne alakaniz var? Utanmi-
yor musunuz? Ne hakla hangi clretle TKP’nin kurulusunu afiglerinize yaziyorsunuz?”

Dogrusu bu ve benzeri takilmalar bilimsel-sosyolojik tahlilleri degil, tip ilminin sahasina giren bir
sorunu akla getiriyor.

Tarkiye “képeksiz kdy” misali tekin bir Ulke degildir. Her seyin; rakidan tutun “komunist partiye”
kadar bol miktarda sahtesi vardir. Sahte olanin alicisi da vericisi de olacaktir. Sahte isci ve komunist
parti kurmak bu cografyanin resmi tarihinde olduktan sonra baska bir yoruma gerek de yoktur.

Gin her boydan yalanci pehlivanlarin giinidiir. Yoldascilik oynamak, tekapeler kurmak serbesttir.
Bas pehlivanlar meydana ¢ikinca yalanci pehlivanlar meydani terkedecektir.

“Harici BUro” tekapesi binbir tahribat birakarak sirasini nasil savdiysa, ginimuzdekiler de, onlar-
dan daha beter bicimde siralarini savip mukadder akibetten kurtulamayacaktir.

Bianet “Haber Uretiyor!”...

Kimi “sol”lar meyhaneleri mekan tutup “ne olacak bu memileketin hali” ya da “ne olacak yahu su
solun hali” deyu ahkam kesedursun 12 Mart 1971’in fasist baski ve terériini yasamis olanlardan Na-
dire Mater ile Ertugrul Kirrkgl de “yapilacak ig” babinda acul davranmis ve Bianet (Bagimsiz Internet
Haber Ajansi)’i kurarak, Sinir Tamimayan Gazeteciler Orgitd’'nin Tdrkiye ve Yakin Dogu temsilciligini
almistir. STGO, FIJ Gyesidir. FIJ (Uluslararasi Basin Federasyonu) STGO'yl her agidan destekliyor.
STGO’nin 15 bin gazeteci Gyesi var. Orgltln gazetecilerin aidatlariyla yasatildigi séyleniyor. Kendi
payimiza STGO'nln 6teki finans kaynaklarini bilmiyoruz,

TC devletini ve TSK’y1 savunan ip partisi ve D. Peringek’in Bianet'i boy hedefi yapan beyanlariyla
spekuilasyona girdigini hatirliyoruz.

Bianet gibi ticari kuruluslari olusturmak uluslararasi iligkilere girmek serbest bir faaliyettir.

Serbest Pazar-piyasa iligkileriyle devrimci siyaseti birbirine karistirip ahk&m kesmeye kalkanlara
elbette séylenecek s6zimiz olacaktir.

Bianet, kendini “Haber Uretmek” gibi bir sifatla tanimliyor. Oysa haber Uretilmez, verilir ya da yo-
rumlanir. “Haber Uretmek” palavracilik demektir.



Sinir tanimadigini belgelerine éviinerek koyanlar, “siyasi” ve tecimsel iligkilerine ters diisen haber-
lerde sansir koymayi, sinirlamayi ve “sinsi kusatma” yéntemlerini dogrusu pek beceriyorlar.

Kolektifimizle ile ilgili canli bir drnek vermek istiyoruz: 25 Milyarlik haksiz-hukuksuz bir icra takibi-
ne maruz kalisimiz, kapilarimizin kirilarak 30 yillik arsimize, telefon rehberimize, Dergi ve abone def-
terimize ve bilgisayarlarimiza, yedek CD’lerimize elkonulusu olayi Bianet’i hi¢ ilgilendirmedi. Burjuva
basinin dahi “Baskin mi Soygun mu?” diye manset yaptigi haber Bianet'te suskunlukla gegistirilmistir.
Oteki haberlerimizi de kullanmayan bu ajansa demek ki bu haberler “ilging” gelmemis. Asla yakinmiyo-
ruz. Agida vuruyoruz, “sinir tanimayislarini” ve sinirlarinin ne oldugunu...

FIJ ve STGO'niin Tiirkiye ve Yakin Dogu temsilcileri ile Bay Peringekvari polemige girmek bizim
isimiz degildir. Tecimsel kuruluglarin finans kaynaklari hakkinda da ahk&dm kesmeyiz.

Dirlst, ilkeli ve objektif habercilik yapan herkesin elini sikariz. ister burjuva ister sol geginen ce-
nahin elindeki araglardan, gazetecilik ve ajans haberciliginden ne bekliyoruz? Sinir tanimayan bir ga-
zetecilik anlayigini...

Kendi payimiza sdyleyelim: Bu tirden ajanslarda dzellikle INDYMEDIA'da Kolektifimiz'e ait haber-
ler yer almaz. Aksine Sorun Yayinlari ile SORUN Polemik Dergimize satasan (satasmak ne kelam
kafar eden) herkese agiktir. “Haber ve Forum” alani diyerek bu tiirden alanlar rahatlikla kullanilabil-
mektedir. Hayat ve micadeleden kopuk “sol’lar bu siteleri kullanarak doyuma ulasiyor...

12 Mart 19771’in fagist askeri darbe déneminde cezaevine disen kimi “sol” kesim saniklarindan
Aydin Engin ile Osman Saffet Arolat daha cezaevindeyken “soldan haber satmak” bahsinde disari ¢i-
kinca kuracaklari ajansin (ISDA) 6n hazirliklarini yapiyordu (Ayrintili bilgi igin bakiniz: Sirri Oztiirk, 12
Mart 1971den Portreler C:I-lI-1ll., Sorun Yayinlari, 1995.). “Soldan haber satmak” meslegi “haber
Uretme’ye terfi etti...

“Sol’dan haber satisinda kimileri bayag: ilerledi. Kolektifimiz béylelerinin kimliklerini agiga vurduk-
¢a yukselip ilerleyisleride hizlandi. Populariteleri artt.

Kimileri Demirel, Ozal, vs.’lere “uzman” oldu. Kimileri tekapecilik oynadi, ilerledi. Kimileri gazete
genel yayin yénetmeni oldu. Kimileri reklam ajansi sahipligi yaparak burjuvazinin gézdesi konumuna
terfi etti. Kimileri “Kurugesme Toplantilari” dizenleyerek “sosyalist sol’un “birligi” askina liberal, tasfi-

yeci ve postmodern érgutlerin yolunu désedi.

Kirli, sari ve entrikaci kimlikleriyle is¢i sinifinin sendikal birlidi ile sosyalist hareketin bulusup bu-
tiinlesmesi ve boylelikle ciddi, giivenilir ve donanimli bir iISP’nin olusturulmasi davasina darbe vurdu.
Kimileri “sol parselasyon” projesi isinde emperyalizme “arka kapidan” hizmet servisleri sundu. Kimileri
isrete, apisarasi iliskilere girip bir tirlG belden yukari ¢ikamadi.

Bu “vukuat’lar da yetmedi, tartismali disiince-davranis gizgileriyle hala legal parti kurma pesin-
deler.

“Haber Uretiyor’lar, haber satiyorlar. Alicilari da vericiler de var. “Sol’dan da haber satan ajanslar
icinde Bianet 6tekilerini sollamis durumda... “Sol’un haber kaynagi bahsinde de birinci durumdalar...
“Tarafsiz” konumlariyla idare ediyorlar...

“Kurugesme Toplantilari’nda 6depe partisi gibi érgitlerin dogumuna ebelik edenlerden Ertugrul
Kirkgu Bianet tercihi yaparken, birlikte kotardiklari 6rgltlerinde tepisip ayrisgan Oguzhan Muftiioglu ve
ekibi de sesonline ajansini kurmakta gecikmedi. Odepelilerin ajansinin kaynagi (slizgec¢ten gecirilmis
“hazir” haberleri) a.p. ve a.a.’dir. Digerleri ise “sinir tanimiyor,” yerli haber Gretiyorlar!..

Sanal ve Sahte Gindem: Kemalizmin Sagi-“Solu”

Tarkiye’nin sorunlari ve ¢bézum Uretme ydntemleri dirist, samimi ve ilkeli bigcimde tartisiimiyor. Bu
tirden bir tartisma ortaminin 6nl yasal, anayasal, keyfi-fiill baski yéntemleriyle kesilmek isteniyor.
Sagl “sol”lu burjuva partileri biyik bir 6zgirlik icinde kendi yarattiklari sanal ve suni gindemlerle
s6zimona tartigiyor. Bu stirece AB’den gelecek "6zglrlik ve demokrasiye” endeksli “solcu”lar da kati-
linca asil giindem gdézlerden ustaca kagiriliyor.

Guncelin tartigiimasi ve politika Uretilmesi Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarin iradi midahalesi
olmayinca dogrularla egrilerin ayiklanmasi sorunu giime gidiyor.

Sol'dan gelip de Kemalizmin sagi-“solu” diye ayrisip érgitlenenler de sanal ve sahte gindem ya-
ratmakta oldukca beceriye sahip. Kimileri Kemalisttir, kimileri Atatlrk¢tdar, kimileri Kuvayi Milliyeci,
kimileri Yeniden Kuvvayi Milliyeci, kimileri Atatiirk’ten, kimileri inénirden yanadir. “Ulus-devlet” yaren-
likleriyle kimileri Dogu’lu, “Galiyev”ci, kimileri “muasir medeniyet’gidir.



ideolojik-sinifsal konumlari, kurduklar érgit, dernek ve vakiflarin tiiziik, program ve sdylemleriyle
bu zevat fena halde moral bir ¢ékuntl yasamaktadir.

isci Sinifi ve emekgi halklarin desteginden uzak seckinciler biirokrasinin her iki kanadina, istihba-
rat yapan kuruluslara, kimlerin tetikledigi mechll angajmanlara bulasan bu zevat acgik¢a
sbylemeselerde, sirasiyla Resneli Niyazi'lerden 27 Mayis, 12 Mart ve 12 Eylll dénemlerini hatirlatmak-
tadir. 9 Mart 1971°den higbir ders almadiklari anlasihyor. Uluslarétesi tekelci sermayenin destekleyip
desteklemedigi pek anlasilmayan ugursuz projelerini “ulusalcilik” iksiri ile sunuyorlar. hem birbirlerini
ajite ediyorlar hem de seckinci konumlariyla emekg¢i halk destegi olmadan iktidara gelmenin yollarini
ariyorlar. “Ordu Goéreve — Atatlirk Gengligi” diyor/ diyebiliyorlar. “Klrt yemegi yemeyin, sularini igme-
yin, adlarini anmayin, kiz alip-vermeyin...” diyerek Hitler ve Musolini’ye tas ¢ikartan irk¢i ve gerici du-
sUnceleri pervasizca kitleye sunuyor/sunabiliyorlar. “Kizilelma” érgutleri kuruyor/kurabiliyorlar. “Vatan-
sever Kuvvetler Gig Birligi” derneklerinin tizigune irkgl, fasist tezler yazip bunlari savunuyor/ savu-
nabiliyorlar. “Turkiye AB Dernegdi” adiyla dernek kurup AB karsiti bir “pozisyona” giriyor/girebiliyorlar.
“Asker sokaga cikamaz, ama desteklerse, sagcisi, ulusalcisi, ¢ift¢i érgltleri, Baro, bagkaldirirsa yer
yerinden oynar” diyen Prof. Dr. Erol Manisal “Asker ben de varim, dese yeter. Silah patlatmasina ge-
rek yok” demis/diyebilmistir.

Yasal, anayasal, keyfi ve fiill kusatma ve baskilara karsi dogustan serbetli olan bu zevatin disin-
ce-davranis cizgilerinin ylzde birini “cenahimizdan” biri kazara sdylemis olsa bitin fasist agizlarin-
kurumlarin boy hedefi olurdu.

Koministlerin agiga vurmasi gereken pek cok konuyu birileri Orhan Pamuk’a, Hirant Dink’e,
Mehmet Altan’a, Ali Bayramoglu’'na “ciro” etmis bulunuyor! I. Cumhuriyetgiler, 1l. Cumhuriyetgiler, Kizi-
lelmacilar, ABD ve AB’ciler, bilciimle Kemalist ve Atatlirk¢l gecinenler, sahte is¢i ve komUnist patrtiler,
tasfiyeci, liberal, postmodern sollar, sagl “sol’lu burjuva partileri; alayinizi kargiya alip agida vuracak
bir érglitlenme igbasi yapinca ne yapacaksiniz?!..

“Yeni Ceza Infaz Kanunu” Uygulamalari “insanim Diyen” Herkesin Sorunudur!..

piK'in uygulamaya girisiyle birlikte siyasi tutsaklarin siiregelen “sorun”lar da artarak devam edi-
yor. IHD, TAYAD gibi bu konuyu “dert” edinen kuruluslar disinda bunu giindeme tasiyip altini dolduru-
cu ¢abalara giren de pek yok.

CiK’in yirirltige girisiyle birlikte tecritler de agirlastirildi. Kimi cezaevlerindeki keyfi ve fiill davra-
nislar artik dayanilmaz bir hal aldi. Siyasi tutsaklarin aileleri ile ilgili kuruluslar bu sorunu dile getiren
s6zli-yazili talepleriyle calmadik kapi birakmadi. Hakim gerici siniflarin denetimindeki basin-yayin te-
kelleri, tv’ler susuyor. Bu konu haber niteligi dahi tasimiyor(!) Kimi “sol’larin organlarinda da bu konu
islenmiyor. Niye mi? Onlara gore: “F Tipi Cezaevlerini gosizm tetiklemistir. Baksinlar baslarinin garesi-
ne!” bicimindedir.

Halbuki burjuvazinin baski ve terérl altinda bulunan bitin olay, olgu, veri ve sireglerin incelen-
mesi, kosullarin degerlendirilerek politika Uretilmesi, birakalim marksist-leninist-bolsevik geginmeyi ve
bdylece bitmez-tikenmez kan emici yarim-aydin tartismalarini, batiin iyi yurekli, namuslu insanlarin
sorunudur. Bu sorunun giindem yapilarak uygulamalar geri teptirmek sorumlulugu da ilerici, demok-
rat, sosyalist, devrimci, yurtsever ve marksist kadrolarin omzundadir. “Cenahimiz” bu sorunu butinlik-
10 olarak siniflar micadelesinin vazgecilmez bir bileseni olan cezaevleri sorununu giindem dahi yap-
miyor veya yapamiyorsa bu tlrden bir “sol’a burjuva politikalar karsisindaki diizenici doymusluklarina
“gecmis olsun” diyecegiz. Bdylelerinin daha da ¢6zilip ¢lrimesine ¢alisacagiz. Bu yéntem devrimci
hareketin yeni nitelikler kazanmasina da yardimci olacaktir, diyecegiz.

Bu tlrden bir distnce-davranis icinde olanlari “sosyalizm” iddialari hatirlatilarak distindirmek ve
sosyalizm davasina kazanmak zorundayiz.

Devrimci tutsaklara mektuplari, dergi ve kitaplari verilmiyor. Gérus yasagi bir aydan alti aya kadar
vardiriliyor. Ug aydir taahh(tlii yazigsmalarimiza bir cevap alamiyoruz. Siirgiin ve sevk islemleri adeta
yeni bir iskence metoduna dénistiriliyor. Mektuplar sorusturmalara ugruyor. Tecridi protesto eden
s6zli-yazili her eyleme saldiriliyor. Hapishanede tirki sdylemek yasak! Gilmek, konusmak engel-
lenmis durumdal.. Siyasi tutsaklarin kargi ¢iktigi her seyin éniinde cezai mieyyide dikiliyor!.. Bu uygu-
lamalarin en “ilgin¢”i F Tipi Edirne Cezaevinde yasaniyor. Cengiz Polat’a “kagak elektrik kullandigi igin
alti ay géris ve mektuplasma yasagi” getirilebiliniyor! Tutuklunun “bu cezaevini ben insa etmedim. Bu
elektrik tesisatini ben yapmadim.” bi¢cimindeki savunmasini olumlu géren ilgili savci dahi iddiay “sag-
ma” olarak nitelemesine ragmen bu tiirden CiK uygulamasi yapilabiliniyor!

Uzun séze de, fagist uygulamalarin fantastik tahliline de gerek yok.



Devlet-iktidar-Rektér-Sektér-"Laik-Seriat” Yarenlikleri...

Hakim gerici siniflarin geligki ve gatigkilari karsisinda koparilan yaygaralarin ne akil-mantikla, ne
bilimsellikle, ne de ciddiye alinilirlikla bir ilgisi var. Fakat ne yazik bu sanal ve sahte gindemi tersy(iz
edebilecek PARTI ve Kurumlardan yoksunuz. Elogullarinin birlikte hazirladigi bu giindemi iskender’in
Kilici disinda kesip atacak, basi tizerinde yiriyen cenahimizi dogrultup ayaklari Gzerinde yirimeye
zorlayacak bir iradeye ve 6zneye buyuk ihtiyacimiz var.

TC Devletinde devlet ve iktidar ayridir. Devlet sinifsal ¢ikarlariyla gizlidir, derindedir. Burjuvazinin
kullandigi sagli "sol"lu siyasi partiler iktidara gelip gitmektedir. Devlet tekelci kapitalizminde burjuvazi-
nin gikarlarini koruyup kollayan memurlari siyasi partilere yerlestirilmistir.

Devlet tekelci kapitalizmi simdilik AKP iktidari ile "mali gétartyor." Mal géturtlirken iktidarin has
ortaklari arasinda bliylk bir kavganin ortaya ¢iktigini gériyoruz. Bu kavga sinif kavgasi degildir. Saf-
lasan iktidar ortaklarinin asker-sivil birokrasideki kadrolagsmasindaki ¢ikar kavgasidir.

Van Universitesi Rektdrli agir bir iddia ile tutuklaninca YOK'Gn basindaki seckinler ayaklandi.
“Bugiin ona, yarin bize” diyerek yarginin siyasete alet edilmesini dillendirip eyleme gegen Rektdrler,
s6zli ve yazili suglamalarindan sonra Van’a gitme karari aldi. Rektorlerin eylemi karsi-eylemle cevap-
landi. Bir kisim halk onlari yuhaladi ve protesto etti. Rektdrler de meslektaslarina yapilanlari protesto
etti.

Bir parantez agarak sdyleyelim : Rektdr milleti Universitelerdeki bilimsel 6zerklik, bilim namusu
konusunda oldugu gibi, demokrasi ve insanlik digi uygulamalar, 6zellikle disiince-davranislariyla di-
zeni karsiya alanlara yapilan baski, terdr ve tecrit karsisinda da suskun kalmisti!...

Sert bildiriler karsilikli "teati" edildi.YOK yetkilileri de karsi-salvo atislarinda Basbakan'in miistesa-
rint "intihal” (asirma tez) ile suglayarak Prof. Gnvanini geri aldi.

"Laik-Seriat" sanal ve suni giindemleriyle saflasan taraflar gesitli eylemleriyle birbirini suglayadur-
sun, basin ve tv. de bu gergevede saf tuttu. Ofke ve intikam duygusu altindaki saflar ipi iyice gerdi.

Devlet Bagkani, CHP, Baro ve basinin bir béligu "laik" cenahin, iktidardaki AKP ve yandaslari da
"seriatcl” olarak nitelenen cenahta kimelenince orta oyununun sahnesi tamamlandi. "Solcu"lar da "la-
ik" cenahta yerini aldi. Devrimci ve Marksist Sol Kadrolar ne yapti? issizlik, pahalilik cehenneminde
emekgci halklarimiz, igsizlerimiz, grev hakki "Sale Kékinde havyar ile yenilen" sendikal iscilerimiz, du-
slince ve davraniglarindan 6tird E, F, D tipi tecrit hiicrelerinde keyfi ve fiili infazlarla kusatilan insanla-
rimiz , "bizim ¢ocuklarimiz”, bizler, hepimiz ne yaptik? Bu sahte ve sanal gindemi degistirmek i¢in ne-
den ileri ve anlamli bir adim olsun atamadik?

Hukuki, vicdani ve clizdani gerilimler "devletin tepesindeki kavga" olarak nitelenirken, bu uzlasir
celigkileri "Laik-Seriat"¢l zitlagsmasini taraflar "hini hacette" tatliya baglayacaklardir.

Bu zitlasmalarda Devlet Baskani da safini belirleyerek 77 Rektérl esleriyle beraber 29 Ekim’de
Késk’te verilen resepsiyona davet etti. 29 Ekim, 19 Mayis, 23 Nisan, 30 Agustoslarin yil déntimleri
seckinlerimizin kiliglarini gekip kinlarina soktugu déniim noktalaridir.

Devrimci ve Marksist Sol Kadrolar, Tarihi TKP ve 15/16 HAZIRAN Hareketi siirecinden gikardig
ders ve sonuglarla, tarihsel ve sosyal hakliliklariyla, mesru ve yasal olduklarinin bilinciyle ideolo-
jik,politik ve drguatsel kiliglarini kusanmalidir.

Bu goérev yapilamiyorsa, sahte ve sanal gindemin digimind kilicla kesip atacaklarin ataklari
devam edecektir.

SORUN Polemik



Sirrt Oztlrk -Polemik-
Parti Kurma Ataklari

SORUN Polemik Dergimizin 17. Sayisinda “Politika Cephesinden Giincele Bakis” bashkli uzun
yazimizda cesitli konu baslklariyla giinceli irdeleyen sorunlara iliskin gérislerimizi sistematize etmeye
calismistik. Bu baslik ve konular ilgi gérdu.

iki aylik periodlarla yayinlanan bir derginin giinceli kapsamli bir bigimde yakalamasi mimkiin de-
gildir. Segctigimiz konular bizim agimizdan éne ¢ikarip Uizerinde disinmek-tartismak istedigimiz konu
ve sorunlardir.

Parti kurma ataklari yaz boyu eksilmedi. Burjuva ve kiigtkburjuva "sol" egilimler, bir yandan tatilin
tadini ¢ikarirken, diger yandan "yeni” kuracaklari partilerinin temaslarini yodunlastirdi. Bdylelerinin
"parti" kurma niyetlerini bizler "6rgit" kurma olarak okuyoruz. Onlara parti muamelesi degil 6rgit mu-
amelesi yapilmasini bilince ¢ikariyoruz.

Bizim “sol’umuzun parti kurma fiil gekimindeki "vukuati" meshurdur : “Kurdum, kurduk, kurdular"i
hi¢ eksik olmaz. Kim, kimler adina, nicin, hangi amagcla, hangi yasallik ve sosyal mesruluk anlayisi ile
parti kuruyor? "Bu partileri kim kuruyor?" sorusu artik anlamini yitirdi. "Bu partileri kimler kurduruyor?"
sorusu gindeme yerlesti.

"Hos Geldin Halil irbaham" baslikli "iscilerin Kendi Partisi"ni kuracaklarini ya da kurduklarini agik-
layan kesimin bildirilerinden yalnizca bir adet kelimeyi "is¢i kardesligi"ni ele alip bu tirden bir literatr
ve yontemle kurulacak 6érgitin asla parti olamayacagini sakayla karisik dillendirmistik.

Bu yazi ¢ok ilgi gordu. Mizahi seven, ayrica legal parti kurma enflasyonunda ipin ucunu kagiranla-
ra nelerin s@ylenmesi gerektigini bilen okurlarimiz konuya katki getirdi. "lIs¢i kardesligi, yizik kardesli-
gi derken ‘yUziklerin efendisi’ne gelinecek galiba..." diye takilan bir okurumuzun bilincini kutlamak ka-
liyor bize...

Kafayi iscilerin kuracag kendi partilerine takanlar disinda "is¢i kurultay”, "konferansi”, "komiteleri"
diyenlerin sayisinda da bir artis oldugu gézleniyor.

"Radikal Sol" ile "Sosyalist Sol" hareketlerimizin son yillarda "isgici" kesilisinin bir sebebi olmal.
“Bu gbzlemleri iyiye mi kétiye mi yormaliyiz” diye arastirdigimizda "olumlu" bir degerlendirme yapa-
miyoruz.

Genel anlamiyla “sol’umuzun daha da ¢lrlyUp tlkeniginin isaretini gérliyoruz, bu "iscici" ataklar-
da.

Cunki, gerek ISP veya KP kurma isinde, gerekse isci sinifi ve emekgilerin sosyalizm davasina
yeniden kazanilmasi mlcadelesinde bu tlrden ataklar isi bayira sirme disinda bir seye yaramamistir.

"Iscici" ataklar, "sasiran 6rdek suya kigtan dalar" 6zdeyisini akla getiriyor. Bu ataklarin bagini ge-
kenlerin tamami Gniversite okumus yarim-aydinlardan olusuyor. Béyleleri her alti ayda bir 6rgut kabu-
gu degistirir. Isik hiziyla ideolojik-teorik secimler yapar. Davadan déner. Ddnekligini teorize eder : "Ah-
laken dénmedim, felsefi acidan déndim" der!..

Atak yapanlar neden bu yénteme bagvuruyor? Tarihsel-sosyal hakliliklarindan mi? Hayir. ideolo-
jik-teorik-6rgltsel ve politik agidan pratikte yeniyi iretmek askina mi? Hasa. Sosyalizmin 150 yillik ta-
rihini 6zUmleyip, diyalektik, tarihsel ve felsefi materyalist ydntemi dogru okuduklarindan mi? Ne miina-
sebet. Bu topraklardaki devrimci birikim ve geleneklerimizi yeni bir senteze kavusturup yerel-ulusal-
sosyal ve enternasyonal diyalektige katki veya Dinya Devrimci Pratigine bulundugumuz cografyadan
"yeni bir halka" eklemek igin mi? Hayir. "Orgltler anarsisi" hastaligini tedavi igin mi? Hayir. Devrimci
ve Marksist Sol Kadrolarin yagadigi "éndersizlik krizi"ni asmak igin mi? Fe suphanallah...zinhar! iktida-
ra gelmek ya da Devrim yapmak i¢in mi? Boylelerine bu tiirden bir soru yéneltmek abesle istigal anla-
mina gelir. “Devrimci hareketimizi merkezi disiplin ve otoriteye kavusturmak igin mi?” gibi "tehlikeli" so-
rulari 6rgut kurma atagina girenlere sorarak ipin ucunu kagirmadan meselenin aslina gelelim :

Orgiit kurma atagina girip parti taklidi yapiimasi "cenah"imiza uzun yillar nce giren bir veba mik-
robudur. Bu mikrop girdigi her yeri kurutur, kurutmustur. Onlarca drnek verebiliriz bu konuda.

Tarihi TKP'nin tarihi, nesnel gergekligi icinde bilimsel agidan incelendiginde bu mikrobu ve yaptig
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tahribati gérmek dyle zor da degildir.

10 Eylil 1920 tarihinden baslayarak resmfi tarih anlayisi ile resmi ideoloji, Tarihi TKPyi icinden ve
disindan kusatarak islevsiz birakmaya basladi. Sahte TKP kurma yéntemleri denendi. Naylon komu-
nistler sisteme entegre edildi. Her boydan ve soydan "Marksizm Kalpazanlan™ tiredi, tiretildi. "Terci-
man civanlar" devreye sokuldu. Kapitalist Bat’'dan ithal edilen devrim teorileri, devrim simyagerliginin
isbas| yapmasi tahrik edildi. Bulundugumuz cografyanin tarihsel, kiltiirel, felsefi, mitolojik degerleri ka-
ra gerici, irkgi-fasist ve karamsar bir idealist yorumla kitlelere sunuldu. Tarihsel iyimser, dinamik, yara-
tici ve ilerletici distince akimlarinin énl kesildi. Bir yandan sistemin uygulayageldigi fasist baski ve ki-
yimlar, diger yandan hareketin icindeki sag teslimiyetci oporttnist akimlar kirihp asilamadigi igin bilim-
sel, diyalektigi 6ziimlemis diistince akimlari serpilip gelisme imkani bulamadi. Orijinal sinif iliski ve ge-
liskilerimizi dodru okumamiz engellendi. Yerli i¢ deney zenginligimizin bereketini birlikte
dévsirmemizin 6ni gesitli elogullarinca engellendi.

Kisacasi, artisi eksisiyle genel anlamiyla Sol'un bu duruma getirilisinde hemen hemen herkes,
hepimiz ¢esitli roller ve sorumluluklar Ustlendik.

SSCB, Gin, Halk Demokrasileri ¢lrlylp ¢ézildiu. Ne de ¢abuk yikildilar? Bu sirecin "sugu" éyle
kimilerince yapildidi gibi "Biz demedik mi" tirinden sa¢maliklarla izah edilemez. Bu sirecin altinda
bitiin komunistler, hepimiz kaldik. Bizler sitten ¢ikmis ak kasik miyiz? Kapitalist Bati'daki is¢i ve ko-
manist partilerinin biyik dlglide yasallik ve sosyal mesruiyetlerini yitirmesi de yalnizca onlarin "vukua-
tI" yerine konulamaz. Bu sonuglarin aliniginda bitiin dinyanin KP’leri, proletaryasi, emekgi halklari,
hakiki aydinlari, ilerici gengligi, bitiin namuslu insanlar, bitin iyi yirekli insanhk alemi derece derece
"suglu" degil midir?

"Sosyalist Sistem"in ¢6zlistini Mao, Trogki, Liksemburg, Che, vb'lerinin 6zimsenememis goris
ve tezlerine dayandirip izaha kalkismak ve bu ¢ergevede yeniden politika yapilacagini zannetmek de
sagcmaliktir. Fantezi Uretmektir. "Dipsiz kuyu bos ambar" tartismasidir. Bu konular Uzerine kaleme al-
digimiz polemiklerimizde, Stalin, Trogki, Mao, Liksemburg, Che, vb.lerine alinti mantigi ile eklektik
basvurularda bulunularak, séze “dedi ki” diye baslayanlar siddetle uyarip karsiya aldigimizi, hatta da-
ha da ileri giderek "Devrimci ve Marksist politika tretiminde séze ‘dedi ki’ diye baslamak gericiliktir"
demek zorunda kalmistik.

Bu tdrden uyari ve elestiriler ise yaramayinca dogallikla polemik ydntemini secgecektik. Ne yani
Devrimci Marksizmi bu dereceye indirgeyip "idare-T maslahat"cilar ciddiye mi alacaktik? Bdylelerini
bilimsel-inceleme-arastirma yaparak kazanmanin imkani var miydi?

“Dedi ki”cilerin ekmek ve kariyer parasiydi, anilan énderleri éne ¢ikarip -tekrar edip- politika yapti-
gini sanmak...

Bir yandan "terciman civan"larin eklektik ve asirma tezleri, beri yandan yerli i¢c deney zenginlik ve
birikimimizde orijinal sinif iliski ve ¢eliskilerimizi 6grenme, bdylece politika belirleme bahsinde de, sira-
siyla ve 6zgiinliikleriyle M. Suphi’ler, Dr. Hikmet Kivilcimli, Deniz, Mahir, ibrahim, vb.’leri yalnizca tek-
rar edilmek suretiyle, bu tirden iddia ve érgitlenmelerle bir tirld dogru ilkeler yéringesinde tutulacak
"Ana Halka"yi géremedik.

Bilimsel bilgi ve bilinglenme siireglerimizin kisirh@i ve kusatilmishgi PARTI ve PARTILI gelenekle-
rimizin zayifhdr ve kisirhgi, islami kaltdr geleneklerimizin kaynagindan timdiyle kurtulamayisimiz, vb.
etkenlerle “Sol’umuz buginki konumuna evrilmis oldu. Sol'un, dzellikle de Devrimci ve Marksist Sol
Kadrolarin ayrisma ve bitlinlesmesi konusu acil ve yakici bir sorun olarak "cenah"imizi distndrayor.
"Parti” kurma, "is¢i kurultay!" dizenleme girisimleri sorunun kékten ¢ézimine katki sunmadidi, suna-
mayacagi icin birer atak olarak kalmaya mahk(imdur.

Nigin mi? Tarihimizden bir kag ¢arpici érnegi vererek soruyu cevaplayabiliriz : 10 Eylil 1920 gele-
negimiz, M. Suphilerin katlinden sonra iginden ve disindan likidasyona ugratildi. Aralarindan sistemle
uzlasan muvazaa partilerine dénlsenler ¢ikti. "Resmi parti" kurdurtma gelenek haline dénustirildi.
"Legaliteyi istismar" bahsinde ne Dr. Sefik Husni Dedmer ve arkadaslarina, ne Esat Adil
Mustecaplioglu ve arkadaslarina, ne Dr. Hikmet Kivilcimli ve arkadaslarina, verdikleri bunca taktik,
stratejik tavizlere ragmen c¢imlenme firsati tanimadilar.

1.TIP de bunca tarihsel siireg ve momentleri yaninda bulmasina ragmen bir yandan parti igindeki
sag teslimiyetci oportlinist merkez kliginin ve sendikacilarin, diger yandan sistemin baski ve teréri yU-
ziinden ve bunlarin kimi uzlagsmalariyla islevsiz kalip kapatilacakti.

1.TIP ve 12 Mart 1971’in biitiin kadrolari hapishanedeyken, acul davranip "parti kurma" atagina
girisi kl¢Ukburjuva kariyerizminin, daha tarkgesi "sidik yariginin" en ug noktasi olarak tarihe kaydini
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dUsurdu. Bu turden bir atakla TSIiP’in merkez oportiinist kligi tabanindaki temiz ve diri unsurlari bir kez
daha sémirecekti. Sahi TSIP'in "artist" pozlu énderleri simdi ne isle istigal ediyor? Bu slireci hi¢ sorgu-
layan -hesap soran- var mi? 2

Pratikte “yeniden Uretim” bahsindeki kisirlik ve aymazlik éyle noktalara vardirildi ki, Tarihi TKP'yi
sorgulamayacaksin. 1.TiP’i ve 2.cisini sorgulamayacaksin. Sendikal gelenegimizi, DISK’i sorgulama-
yacaksin. Dev-Geng¢ gelenegini zinhar sorgulamayacaksin. Bu sirecin uzantisi ve sirasiyla THKO,
THKP-C, TKM-ML, vb'lerini sorgulamayacaksin. TSIiP’i sorgulamayacaksin. DDKO’yu, PKK'yi,
DDD"yi, iPSD'yi, TOS ve TOB-DER siirecini sorgulamayacaksin. Sendikalari, hele "partileriisti"cileri,
kitle drgatlerini, "sivil toplum" érgatlerini de sorgulamayaksin!

Sol adina hareket eden elogullari da béyle istiyor, sistem de bdyle olmasini buyuruyor. Binbir gesit
takviyelerle yol aciyor efendi biraderlerimize...

"1973 Atimi" diye "Harici Biiro"yu parti olarak ilan edenleri, i. Bilen’i, SSCB, Demokratik Alman-
ya, Bulgaristan ve 6teki sosyalist Ulkeleri mekan tutup komiinistgilik oynayan naylon komunistleri de
sorgulamayacaksin. I. Bilen ve Tirkiye'deki fasizm uygulamasindan "kagan kurtuluyor" mantigi ile ka-
pitalist ya da sosyalist Ulkelere "siyasi multeci" kimlikleriyle siginan, onlardan beslenen, onlarin istihba-
rat ve siyasi yOriingelerine gére hareket edenleri elestirmeyeceksin. "Harici Biro TKP"si 1973 yerine
1975’de "parti kurma atagi"na girseydi, o dénem kazandigi "popularitesini" (aman ne popdularite, on yil
gecmeden kigikburjuva "sol"culugunun kusatmasinda i¢ hiziplesmelerle tuzla buz olmaktan kurtula-
madi. Simdi 9 adet hizip olarak sip partisi tekapesinin "isim hirsizhd" isiyle ugrasiyorlar. Toplantilar
yapiyor, cagrilar, komiteler, girisimler, vs. diizenliyorlar) kazanabilir miydi? Kazanamazdi. Gink( 12
Mart fasizmini dogrudan karsilayip yasayan kadrolar PARTI ve Partilesme Sorunu Uzerine gerekli bir
tartisma agmisti. Devrimci ve Marksist birey, grup, gevre ve oérgitler PARTInin I. Tiim Tiirkiye Ko-
miinistleri Kongresi ydontemindekine benzer bir yéntemle Il. Tiim Tiirkiye Komiinistleri Kongresini
hazirlama eylemine baslamisti. i. Bilen ve siirekasinin "Harici Biiro" tekapesi atagi bu bilgilerin 1s1gin-
da SSCB'nin de o zamanki sayginligini sémurerek her nasilsa "TKP" oluvermisti. Bu ydntemin -
bdylelikle Marksizm-Leninizm iddiasiyla- 150 yillik sosyalizm tarihinde esine rastlanmiyor. Hi¢ bir
Marksist-Leninist kitapta s6z(i gegmiyor. ilke, kural, yéntem ve parti normlari gdzetilmeden "Harici Bii-
ro"nun "TKP" olarak ilanini bitin kig¢Ukburjuva "sol" kesim icine sindirebilmistir! Hemen herkes "Harici
Biro" tekapesine biat edivermisgtir!

Ginidmizdeki parti kurma ataklarini ise ayrintili yazmaktan artik sikilmaya basladik. EGer Bay
Dogu Peringek “IP” madalyonunun éteki yiiz(i SIP “TKP” diye nevzuhur ediyorsa, 70 adet parti basvu-
rusunun 24 adedi "sol” tandansli ise, 61 adet "illegal" 6rgitimiz iktidar ve devrim igin savasiyorsa (!)
bize de bu tabloyu tersylz etmek isi kalmistir diye distnlyoruz. Boyleleriyle yarismak, ayni kulvara
girmek hem Hacivat-Karag6z perdesini kurmak demektir, hem de sistemin oyununa gelmektir. Dev-
rimci ve Marksist Sol Kadrolarin gérevi sosyalizm adina oynanan, oynanabilen oyunlari bozmaktir.

Bu tablo iginde hi¢ mi dogru ve iyimser bir gériinti yoktur? Olur mu? Her seye ragmen "en nadide
nilfer gicekleri" misali ¢esitli 6znelerimiz ciddiye almaya zorunlu oldugumuz bazi érgutlerin altyapisin-
da isbasindadir. Onlar sagh "sol"lu bitin "sinsi kusatma" yéntemlerine ragmen hayat ve Uretimin igin-
dedir. Tutarli bir isci-kitle ve koylU-kitle ¢alismasi igindedir. Fabrikadadir, tarladadir, Gniversitededir,
basin-yayin faaliyetindedir. Kirdadir, kenttedir, tecrit hiicresindedir.

Hayata sahiplenen, diri, durist, ilkeli ve samimi bitin militan unsurlar Devrimci ve Marksist Sol
hareketin hem ayrismasi hem de bitlinlesmesi davasinda, "Birlik : Zitlarin Birligi" ilkkesine gore ¢alis-
maktadir.

DISK yoéneticileri parti kuracakmis. Celal Dogan “Dev-Geng” kimligi (!) ile Zana'larla beraber “yeni”
bir parti kuracakmis. Daha dogrusu “sans”larini bir de bu yéntemle deneyeceklermis. Hikmet Cetin
"Keklik" kimligi ile Kirt sosyal muhalefetinin de oylarini alarak "sol"u bltlnlestirecekmis. Son Aimanya
secimlerinde oylarin yiizde 8.5'unu alan "Yeni Sol” gibi bir islevi yerine getiren bir parti gerekliymis,
bunun icin de "radikal sol” geginenler, gevreciler, transseksueller, Attac’¢ilar ve “marjinal gruplar”
biraraya gelesiymis, kimileri "se¢im partisi" ve "Brezilya is¢i partisi" gibi bir parti kuracaklarmis, mis-
mis da mig-mis...

Mis-mis da olsa, ne hazindir ki biitiin bu ataklar “sol” adina yapiimaktadir. Universite okumus ya-
rim-aydinlar, kadin-erkek "siyasi-lezbiyen" kimlikleriyle hi¢ utanip sikilmadan yeni bir "Kurugesme Top-
lantisi" hazirh@i yapiyor. "Kurugesme"de diirlist ve samimi insanlarimizin "sosyalist sol"un birligi dava-
s s6mUrdldd. Adlarini anmak istemiyoruz, simdiki "legal" sol siyasi érgltler bu siirecin birer "aci mey-
vesi"dir. "Legal" ve "illegal" konumlariyla tabanda dévisen cocuklar (siyaseti bdyle algilayip pratikte
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yeniyi Uretemeyen capsiz 6nderlerin yénlendirmeleriyle) bizim cocuklarimizdir. Onlarin Marksizm ile
tanisip 6zimlemelerine ¢aligirken, diger yandan bu tiirden duruslari ve parti kurma ataklarini elbirligi
ile agiga vurup Il. Tiim Tiirkiye Komiinistleri Kongresini perdelemeyi amaglayan butiin akimlarla
hesaplasmay! gindemde tutmaliyiz. Bu hengameler arasinda yerli i¢c deney zenginligimiz Gzerine bina
edilmesi gereken bir partilesmeden, ya da Il. T.T.K.K gibi devrimci inisiyatiflerden veya "yeniden Ure-
tim”den s6z acan yoktur. "Kurdum" fiilini ceken miiptela PARTI diilsmanlari serbest pazar-piyasanin
actigi kanallarda 6zgirce érgitind kurmaktadir. Durum bundan ibarettir.

*kk

DISK yénetiminin “istisare” igin cagirdigi kimliklerin incelenmesi nasil bir proje iginde olduklarini
gbstermektedir. Boylelerinin adlarini anarak onlara “ritbe” verilmesi dahi gerekmiyor.

Buglinki DiISK ydnetimi, DISK’i DiSK yapan devrimci kadrolari gagirarak isgi sinifinin sendikal ve
siyasal birligi sorununu konusacak degildi ya? DiSK’in énceki ydneticilerinin de bu sorun hakkinda
“olumlu” sayilabilecek bir “vukuat’larina rastlanmiyor. 12 Eylll askeri fasist cunta ydnetiminin DiSK’i
kapatma, mallarina, arsivine el koyup kayyima teslim edisinde biyik bir “i¢ ihanet’e sebep olan ybne-
time ve DISK’i “cunta misali” tepeden ele gecirip koministgilik oynayan bilciimle avantiirye takimina
elbette séylenecek cok seyimiz olacaktir. Kemal Tiirkler yénetimi “Harici Biiro” tekapesine DISK'i tes-
lim ederken, Abdullah Bastirk ydnetimi de bu érgitlenmenin “harici’sinin karsisina “dahili” tekape ata-
gini koymaya girismis, fakat 6tekiler kadar “acul” davranamadigi i¢in basarili olamamisti, bu yizden
agir cezal ve hukuki suglamalara hedef olmustu.

DISK yénetimi isci sinifinin her alanda uluslarétesi tekelci sermaye glclerince kusatiimasi karsi-
sinda “sol alternatif” arayigina girmistir! Nigin? Hangi gerekgelerle? Hangi tarihsel ve sosyal haklilikla?

isci sinifinin politika disina itildigi, politikasizligin resmi bir anlayisa evrildigi bu tiirden gericilik or-
taminda DiISK’e diisen biricik gérev: Isci sinifinin sendikal birligi miicadelesini giindemine almasi ol-
malidir. DiSK, vb. sendikalar, kitle érgitleri, dernekler, ISP ya da KP’nin olusturulmasinda énciiliik
yapmay! asla hakketmediler. Daha tam olarak séylenecekse: DiSK’in bu tiirden kapsamli bir projesi
yoktur. Olsa olsa ismi var cismi yok mevcut “solcu” partilere benzer bir 6rgitlenme ¢alismasi igindedir-
ler.

DiSK yOnetiminin gdénliinde yatan érgitlenme anlayisinin, trogkistlerin bilingle gindeme tasidiklari
Brezilya Is¢i Partisi ya da sosyaldemokrat geginen zevatin, liberal-postmodern “sol’larin gdnliinde ya-

tan italya’dan taklit “zeytindall” ve 6depe partisinin geveledigi “Gdkkusagi” modelinden bir farki yoktur.

isci sinifinin sendikal birligi gibi acil ve hayati bir sorunun Ustesinden gelemeyen, ya da bunun an-
lamindan bile habersiz DISK y&netimi nerede kaldi “alternatif sol parti” meselesinde bir adim 6ne ¢ik-
sin...

DISK’in tabanindaki bilingli, militan, sosyal sinif gergekligini kavramis kadrolarinin 6zlemi iSP’nin
olusturulmasi davasidir. Turkiye’de gerekli olan; bir tarld bitip tikenmeyen en blyuk potansiyel gig
olan sosyalistlerin ve komunistlerin bu glcl enerjiye cevirebilecek bir érgitlenme anlayisi igin éne
ctkmasidir. Mevcut “solcu”luk anlayislarina yeni bir halka eklenmesi degildir.

Celal Dogan’in yeni kurulacag: dillendirilen DTH (Demokratik Toplum Hareketi) ile birlikte parti ku-
racagini basina agiklayan inandirici bir gerekge bile yoktur.

Celal Dogan kimdir? “Kart Sorunu”nun burjuva hakimiyeti altinda ¢dzim( hangi sihirli receteye
sahiptir? “Tirkiye partisi olma” sevdasiyla éne ¢ikan DEP-HADEP sireci hakkinda nasil bir “katki” su-
nacaktir? Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarin “Klrt Sorunu’na politika tretemedigi kosullarda sagli
“sol’lu bitln siyasi partilerin kapisini ¢alip asindiran Kirt kiigUkburjuvazisinin dnderlik ettigi bir yapi-
lanmay!i nereye tasiyacaktir?

DTH'’yi bu tirden burjuva “sol” popdlaritesi(!) olan kimliklerle ileri tagimanin yolu kapalidir. Kirt
ulusal hareketi, “Kirt Sorunu”nu bu tlrden kombinezonlara girerek ¢b6zemeyecektir. Kurt
kigukburjuvazisinin “6nci”lik ettigi batin partilesme ataklar darbe almigtir, bundan béyle de darbe
almaya aday olacaktir. “Kirt Sorununa” sagh “sol’lu burjuva partilerinin, AB’ye angaje projelerin(!), dis
dinamige kolece bagimli anlayislarin, eklektik, pragmatist “taktik’lerin uzantisinda asla ¢éziime kavus-
turulamayacaktir. Bu sorun, bulundugumuz cografyada irk, milliyet ayrimina diismeyen, is¢i sinifi ve
emekgilerin, kir yoksullarinin sosyal kurtulus davasini bilince tasiyan Devrimci ve Marksist Sol Kadro-
larin dncilik edecedi bir partilesme projesiyle rayina oturtulacaktir.

AKP’ye “alternatif” olarak devlet tekelci sermayesine stepne islevi gérecek érgiitlenmelerle degil,
“AKP’nin alternatifi sosyalizmdir” diyebilenlerin birlesik, bitinlestirici érgitlenme g¢abasiyla bir anlam
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kazanacaktir. Popllist, sinanip denenmis, asinmis ve asilmis, kendi dar grubunu parti gibi sunan,
benmerkezci anlayiglarin tamami isci sinifi ve emekgi halklarin sosyal kurtulus davasina hep zarar
veregelmistir. Bulundugumuz cografyada anlamli bir “sosyal muhalefet” dinamigi olan Kiirt ulusal ha-
reketini “ciplak ete konan parazit’lerden arindiracak bir érgitlenme projesi disinda isitilip 1sitilip éne
¢ikarilan popiilist, kdyli anlayislarindan kurtarmak gerekiyor. Ne hazin bu gérevi Ustlenebilecek Dev-
rimci ve Marksist Sol Kadrolar da “6ndersizlik krizi” yagsamaktadir. Kirt dinamiginin aldigi darbelerden
de, her seyden dnce (milliyetciligi dne ¢ikaranlardan énce) komunistler “sucglu” sayilacaktir.

DISK’in tarihsel-devrimci geleneklerini sémirerek sagl “sol’lu burjuva partileriyle halvet olanlarin
“parlamentoya girme” hevesi ve bdylece tatmin olma girisimlerini de unutamayiz.

DISK yénetimi bu siirecin degerlendirmesini yapmamistir. Bu siiregten cikarilacak ders ve sonug-
lari Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarla degil, liberal, soven, sosyalsoven ve tasfiyeci akimlarin temsil-
cileriyle yapmay: tercih etmigtir. 4

Dipnot Aciklamalari :

1. Tarihimizdeki ideolojik-teorik-6rgitsel siyasi yapilanmalarin en énemlilerini incelemek, elestirel katki ge-
tirmek gelecegimizi kazanma yolunda en 6nemli devrimci bir ¢cabadir. Asilmis ve asinmis olani tekrar
Marksizme aykir bir yonelistir. Emperyalist-kapitalizmin gindemini anlamakla, “ginimiz bagka bir gln-
dir” diye s6ze ve ise baglamakla, anlaml ve ileri bir adim atilabilinir.

2. TUSIAD, Ticaret ve Sanayi Odalari sosyaliz_me-komijnizme sdvme isinde en kasarlanmis, en utanmaz
kimlikleri blinyesinde istihdam etmektedir. V.l.Lenin’in “¢iplak bedenini (...) Gryan kollarina teslim ettin...”
s6z0 herhalde bdyleleri i¢in de kullanilacaktir.

3. Uluslarétesi tekelci sermayenin kiresellesme/kiresellestirme yéntemleri “neo-liberalizm”i 6éne ¢ikardigi-
na gore, parti kurma ataklarinda da “neo-sol” drgitlenmelerin manipllasyonu da dogaldir. Kolektifimiz
“neo” kelimesini bilerek kullanmamaktadir. “Yeni-Sol” Gizerine olan Marksist literatliri yeniden incelemek
ve 6zimsemek durumundayiz. “Yeni-Sol” zokasini kimse yemeye kalkmasin! Yemeye niyetlenenlere de
“afiyet olsun” denilecektir.

4. DISK’in cagn yaptigi kisilerin kimligi, kisiligi ve sosyalizme ne gibi “katki” yaptigi bitiin ayrintilaryla tar-
tisma konusudur. isci sinifinin sendikal ve siyasal konusundaki ideolojik konumlari tartigmalidir. Daha
onceleri de defalarca sormustuk. Ayni soruyu tekrar ediyoruz : Kim bunlar? (Aydin Engin, Bengi Semer-
ci, Burhan Senatalar, Bilent Tanla, Can Dindar, Celal Toprak, Derya Sazak, Ece Temelkuran, Ering
Yeldan, Erol Katircioglu, Erol Tuncer, Ersin Salman, Faik Oztrak, Hikmet Cetinkaya, ibrahim Kaboglu,
Kuvvet Lordoglu, Meryem Koray, Necdet ipekdz, Oral Caliglar, Osman Arolat, Ridvan Akar, Sadun Aren,
Tarik Akan, Turkel Minibas, Turgut Tarhanli, Yalgin Dogan, Yavuz Baydar, Zekeriya Temizel, Zeki Kih-
¢aslan) Devrimci ve Marksist Sol Kadrolar “sol alternatif” arayisi iginde degildir. Sosyalizm i¢in dévis-
mektedir. Sosyalizm iddiali sagli “sol”lu bitin oportinist akimlari agiga vurmak, sosyalizm adina yapilan
binbir tevatirr ve spekilasyonu ayristirmak ve KADRO’lari blttnlestirmek igin vardir. Gink{, O’nlar “sol-
cu” degil KOMUNISTTIR.
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Dervig Okan -Degerlendirme-
Devrimci Bir Cikis Hatti Olarak
isci-Kitle Gazetesi

“Marx’tan, bu blyik kuramcidan, proleterlerin bu essiz yol gdstericisinden, devrime inancla bag-
lanmayi, isci sinifini yakin devrimci ¢ikarlarini sonuna dek savunmaya ¢agirma sanatini ve devrim ge-
gici yenilgilere ugradikga pisirikga yakinmalara yer vermeyen karakter saglamligini égrenmelidir.” (V. I.
Lenin, Karl Marx ve Doktrini, Bilim ve Sosyalizm Yay., Gev.: Siar Yalgin, 1995, s. 66.)

Tarkiye’de solun Marx ve Marksizm’le iligkisi her zaman talf bir bigcim arz etmigtir. Sol 6zneler her
zaman ve her yerde sinifsal karakter olarak proleter olusun disinda hareket etmis, bu da solun kendi
dar alanindaki hareketliligi uyarinca belirginlesen ¢ikar iliskilerinin stirece hakim olmasina sebep ol-
mustur. Sol proletarya ile tanismadigi icin Marx’in nesnel-tarihsel dnemini, yani bu sinifin ‘essiz yol
gobstericisi’ olusunu anlamamig, devrimle iligkisi hep kesintili olmus, inan¢ noktasinda kendi ytrek kipir-
tilarina glivenmis, devrim inancini ucuz gundelik ¢ikar hesaplarina satmis, isci sinifi ile bu sinifin dev-
rimci ¢ikarlar arasinda bag kuramamis ve giderek burjuva siyaseti kargisinda karakter erozyonuna ug-
ramigtir.

Bu anlamda Lenin’den yapilan alinti bugln i¢in hala gincelligini koruyor. Sol, ig¢inde bir bicimde
var olmaya galistigi erozyon déahilinde bir tir karakter saglamhigi edinebilmek icin bilginin hilyall diin-
yasina kosuyor. Hi¢ sinifla iliskisi olmamis, baslarken sinifi tarihe gémerek yola ¢ikmis teorisyenlerle
yol bulmaya c¢alisiyor. Kendi bireysel karakter olusumu adina ortak olan her seyi dislyor. Karakterin-
deki dalgalanmalari dis unsurlara da yansitiyor. Her dalgalanmayi degisim edebiyati ile kutsuyor. Sinif
ile Marksizm arasinda diz bir gizgi cizerek, siniftaki degisimleri yenilenme ihtiyaci uyarinca Mark-
sizm’e; Marksizm’deki degisimleri de sinifa dayatiyor. Marksizm digi anti-kapitalist mtcadele birikimle-
rini kucaklayabilmek icin sinifla ve Marksizm’le hesaplagiyor ama devrimci anlamda bir ¢aba igine gi-
remiyor. Ya ‘Marksizm eskidi’ diyor ya da yeni bir ‘Marksizm’ i¢in ¢irpiniyor. Her bilgi kirintisi ile maddi
gerceklikten uzaklasiyor, maddiyatta ¢izilen devrim yolunun yeniden kumlarin altinda kaybolmasini ise
sadece seyrediyor. Dinyayi daha genis ve bUtlnlikli gérebilmek icin gdzlerini iyice araliyor ama bu
genislik ve btlnlik arayigi bir siire sonra maddiyattaki her tirli siniri, farkhlasmayi, cephelesmeyi ve
kutbu siliyor. Dogal olarak bu tip durumlarin olusmasi i¢in verilmesi gereken micadeleyi de askiya al-
mak zorunda kaliyor. Savas alanindan kagiyor, kagisi edebilestiriyor. Kendisini saglama alabilecek bir
duvar 6rdlikten sonra maddi hayata teslim olup gidisattan nemalanmaya bakiyor.

Sinirlar silinince Marx da, Marx'in ‘proletarya’si da, proletaryanin devrimi de, devrimci miicadele
de anlamin yitiriyor. Kimi aydinlar altmiglardan beri ellerinde tuttugu dizginleri sinifin eline vermemek
icin gesitli taklalar atiyor ve slreci kendilerince rasyonalize etmenin yollarini buluyor. Genel olarak ba-
tidan devsirilen distinceler sabit deger olarak alindiktan sonra Ulkede yasanan olaylar bu distincelere
dogru bikiliyor. Yasanan olaylar s6z konusu diistinceleri desteklemek amaciyla kullanihyor. Olayla-
rin kendi iginde tasidigi potansiyel devrimcilik gizleniyor ve batinin (ya da kimi dogucu ¢evrelerde do-
dgunun) talep ettigi dogrultuda Ulke siyasetinin dimeni ile oynanmaya calisiliyor. Dimenin basinda
olanlarin sinifsal nitelikleri gérmezden geliniyor. Bu anlamda yasanan hicbir olay ve a¢iga ¢ikan hicbir
olgu sinifsal politik bir micadelenin ve midahalenin konusu olamiyor.

Tarih de bu anlayisa uygun olarak yaziliyor. Cesitli 6zelestirel tarih yazimlarinda sadece kimi sa-
hislarin tiyatral diyaloglarina rastlaniliyor. Kitlesel bir hareketlilijin somutladidi tarih analiz edilemiyor.
Her Orgit kendi tarihinde éne ¢ikan isimleri fetiglestiriyor ve onun etrafinda dénen bir tarih kaleme ali-
yor. Bu déngtsel anlayis ileri sigrama yapamiyor, kendisini kendi merkezinde kilitliyor. Bu kilitlenme
Marx, Engels, Lenin ve diger isimlere de benzer bigimde yaklagiyor. Kendi ihtiyaglarina gore elindeki
cimbizla tarihten isimler segiyor, bu isimlerin takipgiligi teori ve pratigi vuruyor, proleter birer militan ol-
maktansa bu isimlerin acenteligi yapiliyor ve sonugta, Kivilciml’'nin dedigi gibi, ‘her etegini savuran
kendisini Rosa, her biyik buran kendisini Stalin zannediyor.’

ik bakista gbze garpan carpiklik ise bu igleyisten proletaryanin hic mi hi¢ haberinin olmamasidir.
Tarihin dizginlerini eline alarak topluma hakimiyet kurmak isteyenlerle, toplumun zihinsel manada diz-
ginlerini eline alarak tarihe hikmetmek isteyenler Marksizm’le is¢i sinifinin iligkisini belli kanallara ¢e-
kerek boguyor. Sonugta bakildiginda gegmisten cimbizlanarak alinan isimler birer kiliftan ibaret ve bu
kilif, s6z konusu isimlerin tarihsel/toplumsal mesruiyetlerini istismar etmek igin kullaniliyor.
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Kihf olarak kullanilan isim ‘Marx’ bile olsa Marksist devrimcilerin bu istismara kargi durmalari ge-
rekiyor. Lenin’in ifadesi bu konuda énemli bir ayraca isaret ediyor: is¢i sinifi ve devrim.

Tarkiye toprag! verimlidir, bu topraklar tarihteki édnemli isimleri, olaylari ve ddnemleri istismar
edenlerin kendilerini giivence altina almak igin érdikleri kiliflari pargalamay bilen Marksist devrimcileri
yine Uretecektir. Bunun 6n kosulu, is¢i sinifinin tarihsel-toplumsal yirGylsa ile maddi, canl ve somut
iliski kurmaktir.

Bu iligkinin en 6nemli tarihsel ayagi Tarihi TKPnin olusum slreci, toplumsal ayagi ise 15-16 Hazi-
ran is¢i ayaklanmasidir. Tarkiye komUnist hareketinin yerelde, bélgede ve diinyada politik bir gl¢ ola-
bilmesi topragda bu iki ayagi ile birlikte basabilmesiyle mimkundur.

Son kirk yildir, sol kiiglkburjuva aydin tabakasinin dizginlerini elinde tuttugu dénemde, Marksizm,
parti, siyaset, ideoloji, sinif hareketi gibi konularla ilgili yapilan tartismalarin bu iki merkez etrafinda
déndigini tespit etmek gerekmektedir. Sinif disi duran, sinifsal intiharini gergeklestirmeyen ya da
tam aksine kendi sinifsal gtduleri ile hareket eden sol kii¢glkburjuvazi, bu iki merkeze dogru yakinlag-
manin guncel hale geldigi her durum ve dénemde yodun bir direnis sergilemis, toplam hareketin ilgili
merkezlere dogru daralmasini é6nlemek igin elinden geleni yapmistir.

Bitin eksikligi ve fazlalig ile yasanan bu iki olay, Marksist devrimciligin tim maddi gercekligi ile
bu topraklarda vicut bulmasini saglayacakken, sol, i¢i bos, kuru bir Marksizm ile gesitli devrimcilik
formlari arasinda paramparca olmustur.

Bu soyutlama dahilinde yapilacak tespitler hala ¢cok énemlidir. Burada artik 6ne ¢ikartiimasi gere-
ken husus, Tirkiye’de solu ilgilendiren hicbir hareketliligin bu iki olay teorik ve pratik diizlemde iliski-
lendirilmeden anlagilamayacagi gercegidir.

Ornegin 1970'de TKP’nin yasanan olaydan tarihsel planda dogru dersler ¢cikartmamasi dnemli bir
eksikliktir. Tersten Haziran hareketliliginin de parti olusumunu kavramsal ve siyasi bir gerceklik olarak
zorlamamasi 6nemli bir zaaftir.

Elbette yasanan glncel olaylar kargisinda tozlu raflardan ¢ikartilan tespitlerin higbir yarari olma-
yacag! da dustndlebilir. Yani, ‘maziye degil, simdiye bakalim’ denilebilir. Ama hala mazinin temel so-
runlari giincelligini muhafaza ediyorsa, ge¢mise ait marazlar varligini sirdiriyorsa, o mazi adina s6z
hakkina sahip olundugu yanilsamasina kapilmadan, ge¢misin gelecege dogru devrimcilestiriimesi zo-
runludur.

Mustafa Suphi kadar Haziran ayaklanmasinin is¢i dnderleri de tiim Glke Marksizm’ine aittir. Dogal
olarak buradan Uretilecek teorik ve pratik her tirlii kazanim da basta Turkiye is¢i sinifi olmak Gzere
tim devrimcilerin olacaktir.

ilgili aidiyet Gizerinden disinildiginde tim devrimci, sosyalist ve komiinist ekipler icin temel
Marksist devrimci ayracin 1920 ve 1970 tarihleri oldugu gorilecektir. Her ekip hangi ayaga agirlik bin-
dirdigini, bu yiklem sonucunda ne tir sonuglara ulastigini, attigi adimlarda burjuvaziyi ve devleti ne
Olclide koseye sikistirdigini gérecektir. 1920 EylilI'inG devrimci bir edinime tabi tutmadan particilik oy-
nayanlarla, 1970 Haziran’'ini kavramadan isgicilik sevdasina disenler ya oyuncaklarini kirip atacak ya
da dismanin silahlan karsisinda susmayi tercih edecektir.

“Emperyalizmin silahlari dnemli degil, dnemli olan halkin sahip oldugu silahlarin farkina varmasi-
dir.” diyen Castro’nun uyarisi bu baglamda ele alindiginda, sahip oldugumuz bu tarihsel silahlarin far-
kina varmak ve bu sildhlari bilerek ya da bilmeyerek oyuncaga cevirenleri saf disi etmek suretiyle on-
lari gergek sahiplerinin, is¢i sinifinin eline teslim etmek Turkiyeli komunistlerin birincil gbrevidir.

*kk

Tarkiye'de, bdlgede ve dinyada taslar yerinden oynuyor, bir yandan da farkl noktalarda farkli bi-
nalar inga ediliyor. “Tum toplumlarin tarihi sinif micadeleleri tarihidir” demek ya da bunu bilmek yetmi-
yor. Sinif miicadelelerini izleyip onun hangi tasi nereden séktigind, hangi tasi nereye yerlestirdigini
anlamak gerekiyor. Bu noktada komunistlerin hem kendi icinde hem de is¢i sinifinda yasanan gelisme-
leri g6zlemci edasiyla degil, midahil olarak kavramasi bir ihtiya¢ olarak giindeme geliyor. Aksi takdir-
de, kiicUk bir sarsintida balkondan atlayip 6lmek de, blyik bir depremde ‘bana bir sey olmaz’ anlayisi
ile yerin dibini boylamak da midmkin hale geliyor.

Her depremde herkesin deprem uzmani, her ekonomik krizde iktisat profesérii kesildigi Glkemizde
benzer bir durum sol iginde de gdzlemleniyor. Sol i¢cinde sinif uzmanlari tarGyor, parti profesérleri ise
kdse baslarini kapmak igin birbiriyle yarisiyor. Ancak kimse yapilmasi gerekenlere yonelik tek laf etmi-
yor. Bu uzmanlarin ve profesér takiminin kendi dar diinyasi iginde yaptiklari ise basit bir vicdan muha-
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sebesinin sonucunda bigimleniyor. Ya glini kurtarma ya da ‘dostlar pazarda gérsin’ anlayigi ile hare-
ket ediliyor. Sinif ve parti gibi asli konularda herkes yan giziyor. Etraftan topladiklari kiglk taslardan
kendilerine glvenli gecekondu evler insa ediyorlar.

Bilgi ile maddi gercek karsi karsiya getirildikten sonra hayat kolaydir. Bilim insani, araci roliyle
kendisine givenli bir yer edinir. Hem bilginin hem de maddenin i¢ gerilimlerinden azade bir yerdedir.
Kandilli Rasathanesi élcimleri verir, huzur bulur, iktisatcilar makro hareketleri analiz eder, rahatlar.
Aradaki ¢eligki ve gerilimlerin kimleri vurdugu ile ilgileniimez.

Sinif micadelelerini bilenler icin de benzer bir durum séz konusudur. Miicadelenin taraflarini bilir,
ona goére konum alir, bir siire sonra hayat 6yle bir hal alr ki, 6blr tarafta olmak tek ¢6zimdir ve bu
noktada ‘yasamak icin yaptim’ der, bu tavri elestirenlere karsi yasama hakkinin kutsalliina inanan
tim humanistler ayaklanir ve elestiriyi bir kasik suda bogarlar.

Bazen durumsal, gegici gerilimler su Ustlne c¢ikar, birileri yaygara kopartir ve s6z konusu durum
dahilindeki gerilimde taraf olmaktan nemalandigi igin bu durumun sirekliligini talep eder ve gerilimin
sUrgit devam etmesi icin ugrasir. Ornegin parti ile sinif arasinda belli bir cografyada ve tarihte kismf bir
celiski gindeme gelmisse bunu kasiyanlar ne hareket ne de sinif adina bir sey séylemeksizin, sadece
celiskinin sdrekliligi i¢in ugrasarak hayatlarini idame ettirmeye gayret ederler.

Tarkiye’de sol d6zneler bu anlayistan kurtulamamig, kendisini hep fiill, durumsal kimi gerilim ve ¢e-
liskilerin somut varligina baglamis, varligini hep arada derede bir yerde konumlandirmis, hep mutedil
hareket etmis ve gergek bir gli¢ olmanin imkanlarini gérememistir.

Marx’in sinif micadelelerine ydnelik vurgusunu ger¢gek anlamda somutta kavramamisg, kendisini
bu sinif mlcadeleleri ve tezahdirlerinin gélgesinde tanimlamistir. Belli bir fiill durumda agiga ¢ikan geri-
lim ve geliskide sinifsal politk micadele verdigi takdirde gelecede yOnelik 6nemli kazanimlar elde
edebilecegini kestirememis, hep en yakinindakine sariimigtir. Ornegin kendi politik varhgini sinif mi-
cadelesi baglaminda gérmediginden, ordu iginde yasanan bir ¢catismay! hep dissal kabul edip bu ¢a-
tismanin bir tarafina kendi varligini baglama yolunu se¢mistir. Ya da genel bir ifadeyle, fasizme vura-
yim derken liberalizmin; liberalizme vurayim derken fasizmin degirmenine su tasimistir. Liberalizm-
fasizm arasinda fiili ayrimi mutlak kabul etmekle miicadeleye bastan yenik baslamis, saflasmanin ge-
ciciligini gérmeyerek sinif micadelesini bir tarafa baglamak suretiyle teslimiyet yolunu se¢mistir. Sinif
micadelesinin her iki taraf iginde ciddi ¢atirdamalara yol acabilecegdi ihtimalini hi¢ giindemine alma-
migtir.

Solun politik haritadaki konumlanis mantigi budur: Kendisini sinif disi, sinif étesi, sinif micadele-
lerinden azade kabul etmesi sebebiyle fiili politik gerilim ve ¢atismalarda garesiz kalmakta, kendi mes-
ruiyeti adina gerilim ve ¢atismanin bir tarafina biat etmeyi yegéane tercih olarak gérmektedir.

S6z konusu tercih, solun politik bir 6zne olarak siniflar miicadelesi dahilinde yapacag etkiyi de si-
firlamaktadir. Orgditlerin kendi icine kapanmalari, ¢ikis noktalarina geri dénlp kendilerini etkisizlestir-
melerinin sebebi budur.

Marksistlerin gérevi, en genel sol bashgl altinda toplanan hareketleri devrime dogru érgltlemek,
kolektivize etmek ve saflastirip yeniden bitlinlemektir. Bugin i¢in Trkiye Solu’nun ‘sinif’ asisina ihti-
yaci vardir. Siniflar miicadelesinin icinde olmak ve bu olusu bilince ¢ikarmak icin bu asi zorunludur.
Olus ve olusa ydnelik biling olmadan sinifsal politik 6znelerin devrimcilesmeleri ve devrim yolunu belir-
ginlestirmeleri mimkin degildir.

Herkes yaptigi iste iyi niyetli, samimi ve drist olabilir ama yapilan islerin belli bir hukuku ve ahla-
ki olmalidir. Oz biling, disarinin tanimlanmasi ve oradaki konumlanis agisindan teori ve pratigin yeni-
den sinifla tanimlanmasi gerekmektedir. Ancak bu sayede burjuvazinin tarihsel ve toplumsal dizlem-
de bizi soktugu fasit daireyi parcalayip adsiz ve adressiz birer fail olarak sinif micadelesine kosulsuz
dahil olabiliriz.

*kk

Yukarida tespit edilen genel teorik zemin Gzerinden anlasildiginda, Sorun Yayinlari Kolektifi tara-
findan gincellestirilen Isci-Kitle Gazetesi’'nin, mitevazi bir adim olmakla birlikte, sinif ile Marksistlerin
iliskisi noktasinda dnemli bir sigramayi temsil ettigi s6ylenebilir.

Elbette ki, oyuncaklarindan vazgegmeyen, gocuksu sevdalarindan kurtulmayan, fildisi kulelerinde
sakladiklar huzurlarini bozmak istemeyen ya da tarihle-toplumla kurdugu iliskiyi herkese dayatmayi
tek yol belleyenler bu ¢ikisi eski bir hik&ye olarak gérecektir.
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Elbette ki, ‘bizim ¢ikardigimiz gazete zaten bir is¢i kitle gazetesi, yenisine ne gerek var ki?’ deni-
lecek; ‘ezilen ya da halk varken is¢i demek bizi béler, tim toplumu kucaklamali, bu bélict akimlardan
uzak durmaliyiz.’ uyarisinda bulunanlar olacaktir.

Bu ve buna benzer tepkiler gazetenin durdugu zemini gecersizlestirmemekte, aksine s6z konusu
tepkilerin sirtini dayadigi gerekgeler anlamsizlasmaktadir. Gazetenin varligi bu maddi kosullar uyarin-
ca bicimlenmektedir.

Kendinden menkul yayinlarini isci gazetesi olarak géren ekipler ‘U¢ bes is¢i 6rgltlersek kardir” an-
layisi ile hareket ettikleri igin yayinlari ne érgitsel anlamda ne de teorik diizlemde islevli olabilmekte-
dir. Sinif gibi devrimci kolektif yapilar yerine bireysel olana ait ¢ikar iliskilerinin hakim oldugu siyaset
alaninda bu tip yayinlar liberalizmi beslemekten baska bir ise yaramamaktadir.

Bugln devrimci, sosyalist ve kominist hareketlerin isci sinifinin tarihsel-toplumsal ¢ikarlari bag-
laminda asgari mistereklerde ortaklagsmasi suretiyle gerceklestirecedi bir yayin faaliyeti, s6z konusu
liberal ve fagizan saldiri kargisinda devrimci bir hattin érilmesini saglayacaktir.

Sol cenahta yasanan kafa karisikhgini nihayete erdirecek tek somut adim saf ve basit anlamiyla
isci sinifi ile disinmek ve hareket etmektir.

Hurriyet micadelesinden 6nce 6dnemli olan miicadelenin harriyetine kavusmasidir; bu amagla, ka-
fadaki ve pratikteki sinifin 6zgurlestiriimesi zorunludur. Basit iktidar hesaplarina, alan kavgalarina ve
ideolojik sikismalara kurban edilen sinifin sinif olarak hareketi ve bu hareketin bilince ¢ikartiimasi séz
konusu hesaplara, kavgalara ve sikismalara son verecektir.

Tdm toplumlarin tarihinin sinif miicadeleleri tarihi oldugu bilgisinin dtesine gecip teoride ve pratikte
hangi sinifin safinda olundugu somutta gérilmelidir. Bunun igin, mecazi anlamda Kuran’a génderme-
de bulunarak, sinifa onun sahdamarindan daha yakin olmak gerekmektedir.

Tek tek her devrimci, sosyalist ve komUnist yap! teorik ve pratik dizlemde sinifla su veya bu bi-
¢imde kurdugu iliski bigimini gbzden gecgirmeli, is¢i-kitle gazetesi ¢alismasinin ortak micadelesine ko-
sulsuz katki sunmalidir. Bu katki ile birlikte, tarihsel siireg icinde edinildigi var sayilan kisisel kazanim-
larin sinifsal analizi de yapilmis olacak, kazanim olarak gérilen seyler devrimci bir ayraca tabi tutulma
imkani bulacaktir.

Bu ortak miicadele sayesinde sol sinifsal politik anlamda mabhallelerde, kampuslarda, sendikalar-
da, DKQO’lerde ve kdylerde elde ettigi mevzilerin niteligini 6grenme imkani bulacaktir. Elde edilen mev-
zilerin ise yarayip yaramadigini gérmeden hareket etmek sadece o mevzilerin eskiliginden ya da zayif-
hgindan istifade eden guglerin isine yaramaktadir.

“Devrimci ilerleyis, kendi dogrudan traji komik kazanimlari ile kendine yol agmadi, tersine, gigli
birlesik bir karsi-devrim ortaya ¢ikartarak, yikici partinin kendisi ile savasarak gercekten devrimci bir
parti durumuna geldigi bir hasim yaratarak kendine yol agtl.” (K. Marx, Fransa'da Sinif Savasimliari,
Sol Yay., Cev.: Sevim Belli, 1996, s. 32.)

icimizdeki ve disimizdaki diismani netlestirmek, somutlamak ve miicadelenin konusu kilmak zo-
rundayiz. Bunun tek yolu sinif micadelelerinde glvenli ve huzurlu yuvalar bulup oralara yerlesmek,
aciga cikan her gerilim ve ¢atismayi bu bilgiyle 6rtbas etmek degil, aksine, konumumuzu sinifsallasti-
rarak dismani bu miicadele alaninda her durumda karsi tarafa almaktir.

Gazete bu anlamda dismanin netlesmesi siirecinde énemli bir rol oynayacak, micadelenin dev-
rimci sonuglar Gretmesini saglayacaktir.

Gazete devrimci bir ¢ikis hatti olarak solda sinifla ilgili kér dGgimu ¢dzecek, sosyalizm igin ol-
mazsa olmaz nitelikteki devrimci isci hareketini tetikleyecektir.

TOm bu dzellikleriyle gazete, gecmisten gelecede, isci sinifinin komunist partisinin olusum siireci
icin énemli bir tarihsel-toplumsal ayrag rolti oynayacaktir.

21 Ekim 2005
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Turgay Ulu -Degerlendirme-
Nasil Bir isci-Kitle Gazetesi?

Adini, Venedikliler'in kullandigi haber mektuplarini (avvisi) satin almak icin gegerli sayilan, bakir-
dan en kicik para birimi olan “gazzetta’dan alan gazete, basin yayin araglarindan biridir. Daha evvel
yazil olan bu haber mektuplari, XV. yy’da matbaanin icadiyla birlikte basili hale gelmistir. Haber mek-
tuplarinin en yaygin olarak Venedik’te kullanilmasinin nedeni, o dénemde burasinin énemli bir ticaret
merkezi olmasidir.

Haberlesme olayi, ilk insan topluluklarindan bu yana var olagelmistir. iletisim aygitlari ve iletisim
bicimleri; ekonomik, sosyal ve teknik gelismelerle baglantili olarak farkl bigcimlere biariinmustir. Basin-
yayin araclarinin gelismesi yazinin, kagidin ve matbaanin icadiyla birlikte hizlanmistir.

Onceleri sézlii olarak saglanan iletisim, Misir'da kilden yapilma tabletlere yazilarak, ya da papiriis
denilen agac ylzeyine yazilarak gerceklestiriimistir.

En eski gazetenin (Milad 911) Cin’in Pekin kentinde yayinlanan ‘King Pao’ oldugu kabul edilir.
Gundmzdeki bigimiyle yayimlanan gazeteler 1789 Fransiz Devrimi sonrasinda olusmaya baslamistir.

Gindmizdeki basin-yayin araglarinin islevi, birer haber alip — verme 6zelliginin ¢ok 6tesine geg-
mistir ki XII. Ve XIII. yy’'daki iletisim araci ‘haber mektuplari’'nda bile zengin yoksul farki vardi. Mevcut
Universitelerde okutulan ders kitaplarinda basin, su sekilde tanimlanmaktadir: “Basin olmadan yénet-
mek, muhalefet etmek, 6grenmek ve dgretmek, inandirmak, ¢alismak veya dinlemek, satin almak ya
da satmak artik imkansiz héle gelmistir. Basin hicbir seye yeterli degildir. Fakat her seye ve herkese
gereklidir.” (Pierre Denoyer)

Buglink( tekelci basina uyan en 6zl tanim ise Napolyon’un tanimidir: “Gazete hikimetin (devle-
tin vb.) kararlarini destekleyen, onun istedigi sekilde hareket eden matbuatdir.” Dogan Grubu, Gukuro-
va-Sabah grubu, dinciler vb.nin basin-yayin aracglarina ne kadar da uyan bir tanimlama degil mi?

* % %

Basin-yayin araclari dedigimiz zaman, tim yazili veya gorsel-igitsel olan iletisim araclarini ifade
etmis oluyoruz. Fransizca olan ‘information’ kavrami da ayni anlamda kullaniimaktadir. Latince kékenli
‘medium’ (vasita, arag, ortam) kelimesinin gogulu olan ‘media’ sdzciigiinden tiireyen ve ingilizce’den
dile yerlesen ‘medya’ kavrami da tim basin-yayin araglarini kapsar. Ancak, giindelik dilde ‘medya’
denilince genellikle tim basin-yayin araglari olarak algilanmiyor.

“Dordinci kuvvet” olarak tanimlanan basin-yayin organlarinin, kitleleri ydnlendirmede ve zihinle-
rin teslim alinmasinda ne kadar etkili bir ara¢ olarak kullanildigi ortadadir. Bilimsel teknolojik gelisme-
lerle paralel olarak bu araglarin ¢esitlenmesi, yonlendirme “olanagini” artirmistir.

Afganistan’in ve Irak’in emperyalist giiglerce isgali sirasinda ABD, “Halkla iligkiler Masasi” kurdu
ve buranin basina da; imaj ve reklam uzmani Misis Cloitare Rapeille’i getirdi. Felluce’ye “asker gaze-
teciler” disinda kimseyi sokmadi.

Bir ddnem Sovyetler'e karsi propaganda amaciyla ABD tarafindan finanse edilerek kurulan “Oz-
glr Avrupa’nin Sesi” radyosu, Sovyetler yikilinca kullanim disi kalmisti. Bu radyo Minih’den Prag’a
tasinarak yeniden devreye sokuldu. Bu defa “terér’e karsi propaganda yapiyordu.

Emperyalist basin-yayin tekellerinden biraz farkli bir yayin yapan El Cezire televizyonunu etkisiz-
lestirmek icin ABD, bir yigin yéntem denedi. El Hurra gibi televizyonlarla, Ortadogu’da El Cezire’'nin
etkisini kirmaya caligti.

Bir sir yalan haberle kitleleri ydnlendiren emperyalistler, isgal ettikleri bélgelerde bedava el rad-
yolari dagitarak kendi yayinlarinin dinlenmesini sagladilar. Ugaklardan bildiriler attilar. Zira onlar, zihin-
leri teslim almadan savaglari kazanamayacaklari sonucunu Vietnam deneyiminden c¢ikarmiglardi.
Soros vakiflari araciligiyla ayaklanma ve karisiklik yaptirilan bélgelerde basin-yayin aracglari 6nemli
roller oynuyor.
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Hitler'in 1915’te Alman Parlementosu’nu yakip, ardindan “komdunistler yapti” haberini yayarak si-
rek avi baglatmasi; Tlrkiye'de 6-7 Eylil 1955°'de gayri muslimlerin mallarinin yagmalanmasi; Selé-
nik’te bulunan M.Kemal'in evinin iyi saatlerde olsunlar tarafindan bombalanip, “Yunanllar yapt” habe-
rinin yayillmasiyla gerceklestiriimistir.

Dlinya’da ve Tulrkiye’de basin-yayin aracglarina hakim olan tekel sayisi her gecen gin azalarak,
bir kag elde toplaniyor. Diinya ¢apinda bes blyik sirketin basin yayin organlarini tekelinde bulundur-
dugu soéyleniyor. Bu sirketler; Time Warner, The Walt Disney Company, News Corporation, Viacom ve
Bertelsmann’dir. Tirkiye’de de Basin-yayin tekelleri; Dogan Grubu, Gukurova-Sabah Grubu ve bir dizi
Fetullahgi- dinci sirketin elinde toplanmis durumda.

M. Kemal'in yaninda not tutarak haber yapan gazetecilik gelenegi halen strtyor. Cerkez Ethem’in
Bolsevikler'e sempati duyan bir akrabasi tarafindan Eskisehirde basilan Yeni Diinya gazetesi (Cum-
huriyet gazetesinin gecmisi oraya kadar dayanir.) M. Kemal tarafindan, kendisine yakin olmasi icin
Ankara’ya tasittinlmis Yeni Diinya gazetesini ¢ikaran gazeteci de tipki G. Ethem gibi tasfiye edilmistir.

GUnimuz tekelci basini da ayni sekilde sermayenin ¢ikari ve Genelkurmay'in direktiflerine gore
yayin yapiyor. Dénemsel ¢ikarlarina bagli olarak, ayni kisiyi rezil de yapabilir, vezir de. Bir ddnem hain
ilan ettigi T. Erdogan’ baska bir dbnem bas taci yapar. AKP’nin sectiriimesinde basin-yayin araglari
¢ok blylk rol oynadi. Bu hikimet déneminde tim tv. kanallari sirlar, biydler, gizemlerle dolu prog-
ramlar yapmaya basladi. (Tim dinyada da Matriks, YUzUklerin Efendisi vb. mistik temalar igleniyor.)
AKP, artik rejim ihtiyacina yanit veremeyecek duruma geldiginde, basin-yayin organlari da séylemleri-
ni degistireceklerdir.

Kitlelerin neyi ve nasil tiketecegine, nasil yasayacaklarina dair modeller sunan basin-yayin or-
ganlari, insanlarin neredeyse tim zamanini igsgal etmis durumdadir. Semra Kaynana’'nin izlenme re-
korlari kirdigi bir dénemde, konunun “uzmanlar” ekranlarda tartismalar yaptilar. Bu tartismacilardan
biri olan televizyoncu Ugur Dundar oldukca c¢arpici sbzler sarfediyordu. Televizyonun ¢ok izlendigi,
programlarin ¢ok diizeysiz oldugunu vurguladiktan sonra; aslinda televizyon gibi oyalayan bir arag ol-
mazsa insanlar sikintilarini baska bigimlerde ortaya koyarlar, diyerek televizyonun bu sekilde bir oya-
lama islevi gérmesinin faydal oldugunu sdéyliyordu. Yine ayni tartismalardan birinde Can Diindar;
1980 askeri fasist cuntasi sirasinda insanlarin idam edilen, 6ldirdlen evlatlarini degil; bir televizyon
dizisindeki Ceyar’in katilinin kim oldugunu merak ettigini séyliyordu.

“Halk bunu istiyor” diyerek savunulan aliklastirici ve uyutucu televizyon programlariyla aslinda
hedeflenen tam da kitlelerin aptallastinimasidir. Kendi beyniyle diistinip, dogruyu ayirdedebilen kitle-
ler kolayca gudulmez. Burjuvazi bunu ¢ok iyi biliyor.

Tirkiye tekelci basin organlarinda, Sabancr’nin 6lim{ Gzerine 6 gln iginde binbesyliz haber gikti.
Bu 6lim ikonlastinlarak kullanildi. Tekelci basinda, is¢ilerin-emekgilerin sorunlarina dair higbir sey bu-
lamazsiniz. Kiltlr-sanat-estetik adina higbir sey bulamazsiniz. Yazarlar artik muayyen ginlerini, saat
markalarini, nasil tatil yaptiklarini, damak tatlarini, belden asagi sikintilarini vb. yaziyorlar késelerinde.
Gergi haksizlik etmemek lazim. Genelkurmay sézciiliigline ve dalasma polemiklerine soyunan Mine
G. Kirikkanat, nihayet emekgileri de yazdi kdsesinde. “Maganda kiltirind” karsiya alayim derken, ge-
nelleme yaparak amacini asti. Emekgileri; “Killi, donlu, kalin bacakli, uzun kollu, gevis getirenler” diye
asagiladi. Sermaye sinifinin maash yazarlari, o “ killi kollularin” yasamdaki tim gizellikleri Greten in-
sanlar oldugunu géremezler. Iste, alinteriyle gecinen bu isci sinifi, kilsizligin veya donsuzlugun mede-
niyetle ilgisi olmadigini bir giin 6gretecekler bu sermaye sevicilerine!

Sistemi cesitli niyet ve amaglarla elestiren tim basin-yayin organlar gesitli bicimlerde susturul-
maya calisiimistir. “Terdr” bahanesiyle diinyada olusan yeni konsepte uygun olarak, TC devleti de
mubhalif basin-yayin organlarinin baski altina alinmasi talimati verdi. Yeni basin yasasi ve TMY ile,
engizisyona benzer uygulamalar hayata gegirilecek.

Chavez’in Venezlella'sinda yeni kurulan Telesur (Tele Gliney/Gliney’in televizyonu) gibi nispeten
emperyalist basin-yayin tekellerinden farkl olan, muhalif olan basin-yayin organlari, degisik yontem-
lerle engellenmeye calisiimaktadir. Kapitalist diinya sistemi o kadar kirilganlagsmistir ki, en kii¢ik bir
catlak sese dahi tahammul edemez durumdadir.

Basin-yayin araglarinin hayati belirlemede ¢ok 6nemli roller oynadigi bGyle bir donemde, is¢i sinifi
da kendi basin-yayin araglarini olusturmak zorundadir. Isci sinifinin micadeleyle ve blylk bedeller
O0deyerek kazandigi mevzilerine dénlk biyik bir saldiri dalgasi var.

TUum dinyada oldugu gibi Turkiye'de de sendikalarin ici bosaltiimis, is¢i sinifinin 6rgutliliga pa-
ramparca edilmis durumdadir. Ozellikle AKP hiikiimeti ddneminde, DISK, Turk-Is gibi sari sendikalarin
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tabani, hile ve tehditlerle fagist ve dinci sendikalara kaydiriimistir. Sendikasizlastirmaya, hak gasplari-
na, esnek uretime, 6zellestirmelere karsi isci sinifi 15-16 Haziran’a benzer bir bagkaldiriy1 gerceklesti-
rememistir. Gergeklesen lokal direnisler, Proleterya Partisi’'nin yoklugundan kaynakli olarak yenilgiyle
sonuclanarak sdnimlenmisgtir.

Emperyalist kapitalizmin demokrasi, 6zgUrlik maskelerinin ¢ok agik bir sekilde dismeye basladigi
ginimuz kosullarinda isci sinifi yeniden komitelerini, sendikasini ve partisini olusturmak zorundadir.
Iste ¢ikacak bir isci-kitle gazetesinin en ivedi gbrevi budur: Komiteler bigciminde ORGUTLENMEK.

Mevcut durumda, is¢i gazetesi olma iddiasiyla ¢ikan ¢ok sayida yayin var. Bu yayinlarin bir cogu-
nun; icerik, Uslup ve tarz bakimindan bu topraklardaki sinifsal gergeklerle uzaktan yakindan ilgisi bu-
lunmuyor. Asiri teorisizme gdmulmis bu yayinlari, kendi kadrolari bile yeterli ilgiyle okumuyorlar. So-
yut talimatlarla, kaba ajitasyonlarla yiklG bu yayinlara, is¢i sinifinin ilgi géstermesi beklenemez. Sorun
yalnizca ilgisizlikle sinirli olsa yine iyi. Birgok is¢i direnisi deneyiminden biliyoruz ki, isgiler bu yayinlara
karsi glven duymuyorlar.

Sun Tekstil, Trabzon Tekstil, Tibzet, Kagithane Belediye isgileri, Akgiindiiz gibi direnisler sirasin-
da isgilerin bu yayinlara giiven duymadigi pratik olarak gézlemlenmistir.

Kagithane belediye iscilerinin 23 glin stren Ankara yuriytst boyunca, mevcut yayinlar arada bir
yUrlyus katarini ziyarete gelen muhabirler tarafindan getiriliyordu. Muhabirlerin yaninda sesini ¢ikar-
mayan isciler, onlar gittikten sonra gilmeye baslyorlardi. Direnisle ilgili ¢ikan yazi veya haberler yalan
yanls ve abartilarla doluydu. Direnisin icerigi, iscilerin bilesimi, mevcut sendikalarla olan iliskiler hak-
kinda hicbir bilgiye sahip olmayan muhabirler, rastgele yakaladig bir is¢iye sordugu sorulardan haber
veya yazi ¢ilkarmaya ¢alisiyorlardi. Zaten yayinlardaki; “ben sizin dnderinizim, bayragimin altinda top-
lanin” tirinden ajitasyon karsisinda isciler bagisiklik kazanmis. Bu tir kuru lafazanliklar isciler tarafin-
dan ciddiye alinmak bir yana, harigten gazel okumak olarak degerlendirilip alaya aliniyor.

Aslinda Lenin de hi¢ ayagina gitmedigi bir is¢i kitlesiyle ilgili yazilar yaziyordu. Ancak o, masa ba-
sinda soyut ajitasyon ya da talimatlarda bulunmuyordu. Kendisine akan is¢i mektuplarindan, sz ko-
nusu sektér, alan veya isci kitlesiyle ilgili en ayrintil bilgileri ediniyordu. Iscinin kullandigi dikis
makinasindaki iplik rengini dahi dikkate alan bir yéntemle yaziyordu makalelerini. Onun her makalesi,
pratik olarak, yasanan sorunlarin ¢ézilmesine yariyordu.

Velhasil 1993'te gerceklesen Kagithane belediye isgileri direnisi buraya énderlik ettigini iddia eden
gruplar tarafindan degil, kendilerini Alevi ve solcu olarak géren iki is¢i tarafindan kitaplastirildi. Kitabi
okuma sansina erisemedigimiz icin, icerigiyle ilgili herhangi bir yorumda bulunamiyoruz. Ancak bu 6r-
nek, iscilerin mi kendiliginden oldugu yoksa “énderlik” iddiasinda olan gruplarin mi kendiliginden oldu-
gunu tartismal kilmaya yetiyor. Tim isci direnislerinde oldugu gibi bu direnisten de sinifsal bir ¢6ziim-
leme yapilamamistir. Bir igskolunu, alani veya isgilerin sosyolojik ve psikolojik durumlarini ayrintili ¢6-
zumleyen “ingiltere’de Emekgi Siniflarin Durumu’ gibi bir galismaya heniiz rastlayamadik. Bu iilkede
15-16 Haziran gibi gelmis gecgmis en biiyik isci direnisinin bile ciddi bir ¢éziimlemesi yapilamamisgtir.
15-16 Haziran'la ilgili ibrahim Kaypakkaya'nin bir elegtirel makalesi ve bu direnisten dolayi yargilanip
hikdm giyen Sirri Oztiirk’Gn kitaplarindan bagka bir calismayi ne gérdik ne duyduk.

Yakin tarihlerde yasanan isci direnislerinde de durum pek farkli degil. Nejat Elibol adli, o dénem
sendikaci olan bir yazar tarafindan Tibzet direnisi, “ Haydar Bey ve Masallar Anlaticisi Seyrazat” isim-
li, iki ciltlik bir kitapla romanlastirildi. Bu romanda da anlatildidi gibi, aslinda bunun gibi isci direnisle-
rinde, kendisini is¢i sinifinin énderi ilan eden gruplar éncl olarak degil art¢i olarak istigal ediyorlar.
Gazetelerden okudugu haberlerle isgilerin direnisinden haberdar olan gruplar, hemen oraya kosuveri-
yorlar. Ziyaret ve soyut éneriler disinda bir roll olamiyor bu gruplarin. Dogal olarak, yayinlara yansi-
yan haber ve yazilar da bir disardanlik ézelligi tasiyor.

Ne gariptir ki hapishanedeki kadrolar bile bu tlrden is¢i romanlarina ilgi gosterip, kapagini dahi
acmiyorlar. Kadrolar, bunun yerine; A. Altan, O. Baydar, O. Pamuk, E. Safak benzeri yazarlarin ro-
manlarini tercih edip kapis kapis okuyorlar. Neden acaba?!

isci-kitle gazetesi, iscilere disaridan éneride bulunan degil, direk isciler tarafindan yazilan ve isgi-
lerin; “bizim gazetemiz” diyerek sahiplenecegi bir yayin olmayi hedeflemelidir. Gazetede yayinlanan
yazilar kisa, iri harf karakterli ve sade, anlasilir bir dil ve uslipta olmalidir.

isci-kitle gazetesinde cesitli sektor, havza, Gretim alani ve yasam alanlarini ayrintili olarak ¢6-
zimleyen yazilar yer almali. Is¢i komiteleri, direnis veya ¢alisma deneyimleri birbirlerine aktarabildikleri
bir kdpri olarak gérmelidir gazeteyi. Anket veya réportaj tirl yazilar bulunmalidir. Sosyalizm deneyim-

21



lerinin yasandigi bazi Ulkelerde denendidi gibi resimli yazilar, iscilerin kolay ilgi géstermesini saglaya-
bilir. Hatta bu tar Grtnler, iscilerin kendi elleriyle yaptigi Grtnler olabilirse daha ¢ok sahiplenirler.

Gazete, bir 6rgitlenme aracidir. Ancak mevcut durumda; yayinlarin etkili bir 6rgitlenme araci ola-
rak kullaniimadigi g6z éniindedir. Bazen 700-800 gazetenin satildigi-dagitildigi bir semtte komite top-
lantisi yapilacak bir ev temin edilemiyor. Demek ki, gazete o semtte herhangi bir gazeteyi satar gibi
satiliyor. Bir 6rgitlenme araci islevi gérmedikten sonra 700-800 rakami higbir anlam ifade etmez. Da-
gitilan/satilan bir gazete degil, etrafinda érgitlenilen, okunan/tartisilan bir gazete olmalidir.

Bir kag kiguk sendikal drgutlenmeyi saymazsak, mevcut sendikalarin isgileri 6rgatlt, egitimli hale
getirmek gibi bir dertleri yoktur. Sari sendikacilarin barikatlarina karsi, isciler kendi s6zlerini sdyledigi
bir kiirs haline getirmelidir gazeteyi.

isci sinifi olarak, bizleri agagilayan bu sisteme ve Mine G. Kirikkanat gibi sisteme hizmet eden ya-
zarlara hadlerini bildirmeliyiz. Marx; “Proleteryanin ekmekten ¢ok onura ihtiyaci vardir” diyordu. Hayati
hergiin yeniden var etmekten gelen sayginhdimizi yeniden ellerimize almaliyiz.

Kapitalizm kitleleri higlestirerek, iradesizlestirerek daha kolay ydnetecegini biliyor. Sinif bilincine
erisen iscilerin bu higlesmeyi nasil kirdigina dair bir iki 6rnek verelim:

1980 dncesi sirecte, bir istatistik calismasinda isciler isimlerinin siralamanin sonuna yazilmasina
itiraz edip, isimlerini en basa aldiriyorlar. Bizi en sona yazamazsiniz, ¢linki herseyi Ureten biziz diyor-
lardl.

Yine bir maden ocaginda, iki is¢inin katledildigi bir direnis sirasinda isgiler; o 6fkeyle yakaladiklar
patron sinifindan birini 6ldiresiye doviyorlar. Adam 6ldi sanilarak kolluk gligleri tarafindan, sokaktaki
yagmurun altindan alinarak igeriye tasiniyor. Oldirilen iki iscinin cesedi yagmurun altinda islaniyor.
isciler; “onlarin 6ltsi igeride sicak yerde yatiyor, bizim élilerimiz ise yagmur altinda islaniyor bu esit-
sizlik” diyerek harekete gegiyorlar.

Bir kere sinif olarak 6rgitlenip devrimcilestik mi, hi¢ kimse bizi kigUkburjuva “sol” Mine G.
Kirikkanat gibi ya da “siyasi-islam”ci bagbakan gibi asagilayip hi¢ yerine koyamaz. Clnk{ herseyi Ure-
ten sinifiz biz, biz galismazsak Mine G. Kirikkanat gibiler yiyemez, giyinemez, yolculuk edemez. Hayat
durur.

Dlnya yeni bir strece girdi. Emperyalizmden farkli olarak, “kiiresel” sinif ¢eligkilerinin uzlasmaz
niteligini yitirdigini iddia edip; sinirlarin kalktigi, artik sistemin demokratiklestigi gibi yanilsamalari
(halUsilasyonlari) parlatip, kitlelerin beynine nakseden, postmodernci teorisyenler, tim diinyada basla-
yan; terlemeyi, kosmayi, kalin giyinmeyi, ¢anta tagimayi kafadan kursunlanmak icin gerekce kabul
eden; kapitalizmin 6zline uygun yeni yasa ve uygulamalar karsisinda sus-pus kesildiler. Fukuyama,
devleti yeniden geri ¢agirarak, kendisine ait olan “tarihin sonu” zortlamasini ¢tritmas oldu. Artik kimse
sémarl yoktur, siniflar yoktur, sinirlar kalkiyor, siddet gereksizlesiyor palavralarini kolayca yutturama-
yacak.

iste bu kosullar altinda, is¢i sinifi; partisinden, sendika ve enternasyonel drgitiinden yoksun ol-
manin sancilarini gekiyor.

Tek bir cumleyle ifade edecek olursak; isci-kitle gazetesi, is¢i sinifinin komitelerini, sendikasini ve
bunlarin bileskesinden olusan PARTI’sini olusturma micadelesinde bir ag islevi gérmelidir.

21 Agustos 2005

F Tipi Cezaevi, Kandira
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“iSCI-KITLE GAZETESI iCIN CAGRI”"miza
Elestiriler ve Cevaplar:

CAGRI metni hakkinda ok yonlii elestirel katkilar aldik. Metnin dili, Gsldbu ve degindigi konularin kapsami,
niteligi ve yéntemi hakkinda yararlandigimiz elestirilere yer vermek istiyoruz.

Soru: 1) "isgi-Kitle Gazetesi cagrisi" 6teki gazetelere her agidan benzemiyor. Yapacagiz, edecegiz, kahrol-
sun, yasasin demiyor. Kaba ajitasyondan uzak duruyor. isci Sinifi Hareketi ile Sosyalist Hareketimizin nesnel
durumunu dogru tespit ediyor. isci sinifinin sendikal ve siyasal birligi sorununun nasil olmasi gerektigini bilince
cikariyor. Basit, sade bir anlatimla uygun bir dil (lisan) kullaniyor. isci sinifinin sahneye cikmasini éne siiriiyor.
“Kan emici yarim-aydin” tartismasina dogru teshis koyuyor. Birilerine “eloglu” diyerek saflardaki gérevlileri isaretli-
yor. Bu Uslibu ¢ok seviyoruz. isgi sinifi icinde 15/16 Haziran’in gok saygin bir yeri var.15/16 Haziran Kadrola-
rinin yapti§i Cagrrnin yerini bulmasini diliyoruz.isci icinde calisma yapan "6rgiit’lerin kargisinda nasil bir politika
izlenecektir? Gazete, ayni zamanda bir érgitlenme araci olarak hayata goézlerini agacagina gore, sinif bilingli
iscilerle ortak bir kapali toplanti yapilmalidir.

Cevap: I) Cagrmiz'in igerigine, amacina ve 6érgltlenme yéntemine iliskin pek ¢ok Oneri, elestiri ve uyar
yapilmaktadir. Bunlarin tamamini degerlendiriyoruz. Uygun bir zamanda Cagri metni ile iliski kuran bilingli is¢i ar-
kadaslarla diizenleyecegimiz toplantinin, yeri, tarihi ve giindemi hazirlanip duyurulacaktir.

Soru: 2) Cagrida, sayfa. 22'de “Devrimci isgi Emekgi Gazetesi” ile Devrimci isci-Kitle Gazetesi projemiz gibi ayri an-
lamlara ¢ekilecek tanimlamalar yer almistir. Asil vurgu: Isci-Kitle Gazetesi projesi'ne yapildigina gére hangisini
kullanacagiz?

Cevap: 2) “L.K.G.I.S.B.I .Cagr” metni bir bitiindiir. Bu biitin(in neyi amagladigi da agik ve nettir. Gazete, Isgi-Kitle ga-
zetesi olacaktir. Devrimci olacaktir, Isci ve emekgilere hitap edecektir. Gazetede isci ve emekgiler yazacaktir. Konu
ve sorunlarimiz ifade edilirken bir geliskiyi yansitmiyor. Ya da farkli gazete anlayislarini dile getirmiyor. Cagri dogal-
likla elestirilecektir. Elestirel katkiya acik ve muhtag olacaktir. Yanki buldugu ve asil sahibine ulastigi oranda
kadrolarla tartisilacak, kurumsallastirilacaktir. Cagrrda belirtilen diistinceler uzantisinda nasil Uretilecegi, dagiti-
lacagi, ne zaman yayinlanacagi, vb. temel konular saptanacaktir. Ayrica, amaci, ilkeleri ve ismi de bigimlenerek
duyurulacaktir.

Cagn metninin elestirisi, ayni kapiya ¢ikan gazete tanimlamalarinin ayni amagh ve degisik ifade bigimleri
Uzerine degil, 6ztne ve icerigine iliskin olmaldir.

SORUN Polemik
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Guven Erbil -Degerlendirme-
SORUN Polemik Dergisi’nin Oteki
“Sosyalist Sol” ve “Radikal Sol”” Dergi Anlayislarindan Farki Nedir? *

[

S.P., Herhangi bir 6rglt ve partinin yayin organi degildir.

S.P., Sorun Yayinlari Kolektifinin Urettigi basin yayin araglarindan biridir.
S.P., Sorun Yayinlari Kolektifi Devrimci ve Marksist bir Kurunm’dur.

Bu Kurum modern proletaryanin olusturdugu bir kolektiftir.

Duyurdugu gibi bir yayin kurulu disiplin ve diizeniyle Gretim yapmaktadir.
S.P., “Solcu” degildir, Devrimcidir, Marksisttir, KomUnisttir.

S.P., “Mevcut sol” anlayiglarin reddi ve asilmasindan yanadir.

© N o g 0D

Dergi ve Kitap tretiminde, Sorun Yayinlari Kolektifini devrimci ve Marksist iddiali 6teki yayin or-
ganlarindan ayiran belli basli niteligi; PARTI ve Partilesme Sorunu'na bakis agisinda belirginle-
Sir.

9. Dergi, “Bulundugumuz cografyada bizim ML bir partimiz yoktur, olusturulmalidir” tezini 6ne ¢i-
karir. Otekiler, grup, cevre ve 6rgltlerinin bdyle bir ihtiyaci karsiladigi iddiasindadir.

10. Orgiit kurup parti cagrisimi yapanlarin iddialarini hayat ve miicadele dogrulamamistir.

11. S.P., “Orgit bagka parti baskadir’ der. Otekiler, kendiliginden kurduklari érgitlerini parti yerine
ikdme etmektedir.

12. S.P., Bagrinda kimi Devrimci ve Marksist nlveler tasiyan ve halen “dar grup ¢agini” doldurdu-
gu belirginlesen érgltlerin, devrimci hareketi merkezi disiplin ve otoriteye kavusturulmasi teori-
pratidini gindeme ve bilince tagimaktadir.

13. S.P., Orgiitlerini “ben partiyim, gelin biat edin.!” diye séze baslayanlari uyari, 6neri ve elestiri-
leriyle tutulacak “Ana Halka”da distndUrtp kazanmay disindr.

14. S.P., ise asla kendini dayatmiyor, “kendi dar sektini asamayanlarin ne devrim yapacagdini ne
de devrimci olabilecegini” bilince ¢ikariyor. Devrimci hareketin bazi zorlamalarla “yeni nitelik-
ler” kazanacagini umuyor, bu yolda etkinlik yapiyor.

15. S.P., “Yerel, ulusal, sosyal ve enternasyonal” diyalektigini yerli ic deney birikim ve zenginligi-
mizden hareketle dliinya devrimci pratigine katki getirecegini ileri striiyor.

16. S.P., Genel anlamiyla Sol'un, 6zelde Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarin yasadigi “éndersizlik
krizi’nin asilmasi micadelesinde gerceklesme ihtimali ylksek olan projelerin iklim ve altyapi-
sini olusturmak icin somut ve birlikte is yapiimasi énerilerinde bulunuyor.

17. Dergrnin, yazili ve s6zIu onerileri kimi 6rgut ataklariyla sulandirlip yozlastirimaya calisiliyor.
“Kongre, Konferans, Kurultay, Is¢i Komiteleri, vb. inisiyatifler grup ¢ikarina igdis edilemeyecek
kadar hayati ve acil bir sorunumuzdur” diye glindemi saptirmamaya 6zen gdsteriyor.

18. S.P., Kadro ve Kadro Adayi olmaya aday kesimlere hitap ediyor ideolojik-politik-6rglitsel du-
ruslari sosyal-pratikte dogrulanmayan “dar grup” duruslarinda israr edenlere degil.

19. S.P., Bilimsel Sosyalizm-Kominizm kaynakli literatire sahip ¢ikiyor, “Marksizmin yorumunun
daha da gelistirilip gic¢li kilinmasi ve pratikte yeniden Gretimi” yéntemini kullaniyor.

20. S.P., Kapitalist Bat'dan aktarilan yoz ve kozmopolit bitlin diiglince akimlarini karsiya aliyor.
Ayni amach anti-marksist ve marksologlarin, Turkiye’ye bilingle tagsinan (tarih, felsefe, siyasal-
ekonomi, psikoloji, vb.) eserlerine karsi ¢ikiyor. Bu ¢alismalari tartismali tezler olarak gériyor.
Bu tezleri Tarkiye'ye tasiyanlara karsi bir “cephe” ya da “karsi kiltdr” hareketinin érgitlenme-
sini savunuyor.

21. S.P., “Yeniden Uretim” bahsinde: Oncelikli olarak, Lenin, Stalin, Trocki, Mao, Che, E.Hoca’dan
eklektik alintilari konusturup séze “dedi ki” diye kutsal kitaplardaki gibi baslayanlari elestiriyor.
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

Bu tlrden durus ve “tarz-i siyaset” yapanlari siddetle karsiya aliyor, hatta “gericilik” olarak nite-
liyor.

S.P., ve Kitap Uretiminde kolektif bu cercevede, yani ideolojik-teorik calisma yapilmasi bah-
sinde, orijinal sinif ve emekg¢i halk iliski ve celigkilerini irdelemeyi 6éne g¢ikariyor. Bu yolda
telif eserleri 6ncelikle Uretiyor. Ceviri kitaplara fazla yer vermiyor.

S.P., Yerli ig deney arayis ve ydneliglerimiz arasinda; M. Suphi, Dr. Hikmet Kivilcimh, $. His-
nG, R F. Baraner, Mihri Belli, I. Bilen, Z. Bastimar, M. A. Aybar, B. Boran, D. Gezmis, M. Ca-
yan, . Kaypakkaya, A. Ocalan, vb.lerinin devrimci miicadelede birer “idol” yapilarak politikay!
kast ve sektlere veya adeta “milliyetci grup” mantigina ve isleyisine indirgeyen yapilari da
olumlamiyor. Bu tiirden yapi ve duruslarimizla emperyalist-kapitalizme ve fasizme karsi tutarli
bir micadele verilemeyecegini belirtiyor.

S.P., Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarin, 150 yillik sosyalizm tarihinden ¢esitli ders ve sonug-
lar ¢ikarilmasini, bulundugumuz cografya 6zelinde ise, Tarihi TKP’den baglayarak bu sirecte
ortaya cikan ideolojik, teorik, pratik ve 6rgutsel hesaplasmayi, ayrismay! ve butlnlesmeyi,
devrimci hareketin yeni bir kaliba dékilmesini arzuluyor. Bu anlamda bdltcilik yapiyor. Diya-
lektik tarihsel, felsefi materyalizmin dziimlenerek saflarimiza i1sik tutan, bu dogrultuda olan,
“doku birligi” tasiyanlarin bitiin ¢abalarini sahipleniyor. Bu bilinci besleyen bir zemin olustur-
mak icin c¢abaliyor.

S.P., “Tutarh bir demokrasi mlcadelesi” ile “tutarli bir iktidar ‘siyasal-sosyal devrim’ miicadele-
si’nin nasil olmasi sorunsalina cevap ariyor. Mevcut sol hareketlere polemik ve elestiri ydnelti-
yor.

S.P., Gerek Dergi, Kitap gerekse internet sitesindeki etkinlikleri blyUk bir ilgi ile izleniyor. CUn-
kU alisilagelmisin disinda farkh bir sesi ve ydnelisi giindeme tasiyor. Bu kadar “dliisman” ve
dost kazanmasinin da sebepleri vardir. Yaziya doékilenlerin bu diizeyde okunmasi web sitesi-
nin en ¢ok okunanlar arasina girmesi, Devrimci ve Marksist Sol Kadrolardan beklentisi olan
bir ihtiyaca glclnce katki yapmaya cur’et edisi ylzindendir. Dergi Kadro'larina duyulan gu-
ven tarihsel slregteki tutarli, dengeli bir politikaya bagllklarindan, surekliligini korumus olusla-
rindan ve devrimci olan birimlere zarar vermeyislerindendir.

S.P., Orglit ve parti cagrisimi yapmadan bu diizeyde bir ilgi ile karsilanmasi, yiizde yiiz ba-
gimsiz ve ylzdey(z isci sinifi ve emekgi halklarin davasindan yana tarafli kimlik tasimis olusu
yUzindendir.

S.P., Gerek c¢alisanlari ve kadrosunun sosyal-pratikte denenip sinanmasi, 6niine is olarak
koydugu gindemini tarafli kimligi ile gerceklestirmesi bu yoldaki gelisme “sansi’ni da artirmak-
tadir.

S.P., Devrimci politikada ilkeli, diirist, samimi ve militan olana sahiplenerek, devrimci hareke-
tin dénUstirilecegi gibi ¢ok zor, ¢ileli ve uzun erimli bir micadele hattini segmistir.

S.P., Yerel, ulusal, sosyal ve enternasyonal dlgekte sinanip denenen, asinan ve de asilan de-
neyimlerin gézinln yasina bakilmadan atiimasini bilince ¢ikarirken 150 yillik siniflar micade-
lesi tarihimizin artilarina da kiskanglikla sahiplenmektedir.

S.P., Gindemine “Komnistlerin Birligi” sorunsalini evrensel dlgekte almayanlara Devrimci ve
Marksist Sol Kadro muamelesi yapmiyor. Kendiliginden kurulan, cesitli idealizasyon ve
mistifikasyonlarla 6rgt kurup parti taklitleri yapanlari acimasizca agiga vurmayi deniyor.

S.P., Devrimci ve Marksist gecinen sag ve “sol” teslimiyetci oportlnist akimlarin teshis, tedavi,
teshir ve tecridi bahsinde burjuva ve klgikburjuva “sol” kesimlerin dismanhigini kazanirken,
ciddi, donanimli ve givenilir PARTI ve Kurum arayisindaki sayilari az, fakat nitelikli kadrolarin
da hakli dostlugunu kazaniyor.

S.P., Birlesik, biitiinlesmis KP veya ISP’nin olusturulmasi miicadelesinde RSDIP ve Tarihi
TKP’nin olusturulma sireglerindeki ydntemleri bilince ¢ikariyor. Marksizmi 6ziimlemis, diyalek-
tigin yéntemini hazmetmis kadrolarin bilincine ve ylregine hitap ediyor.

S.P., Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarin yasadigi “&ndersizlik krizi” sorununu bitmez-
tikenmez ve “kan emici” Universite okumus yarim-aydin tartismasina son verecek ydntemin
II. TTKK’ni 6rgUtleyerek giderilebilecedini sdyltyor. Bu yolda bazi etkinliklerde bulunuyor.
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35.

36.

37.

38.

39.

S.P., /. TTKKnin olusumunu /. TTKKdeki gibi, disarida tek komunist birey, grup, ¢evre ve 6r-
gUt birakmamak sartiyla “devrimci bir Gtopya”yi kadrolara géturayor.

S.P., Dergi ve telif eser retiminin yanisira kendi i¢ kozasini érecek isci-Kitle, Koyli-Kitle ga-
lismalarinin nasil yapiimasi yolunda da bazi girisimlerde bulunuyor. ISCI-KITLE GAZETESI
ICIN SINIF BILINCLI iSCILERE CAGRI brogiiri bunun igaretidir.

S.P., Bitdn kurullarda Modern Proleter Devrimci Kadrolarin igsbasi yapmasi halinde “aydin tar-
tismasi”nin glvenceye alinip rayina oturacagini disinip vurguluyor. “sosyalist demokrasi’nin
sigortasini bu yéntemde goriyor.

S.P., Kolektifi olusturan 15/16 Haziran Hareketi Kadrolarinin gelenegini blyik él¢ide koruyor.
Bu gelenegin ideolojik-teorik boyutunda yeni nitelikler kazanmasina galisiyor. Deney aktari-
minda bulunurken birlikte is yapilmasini, yan yana durmay bilince tasiyor. Bu yolda biyik
bedeller édiyor. is ve emek sevgisinin, galigkanhgin érnegini sunuyor, “Babi-ali'ye Modern
proletaryanin ajani olarak geldik...” diyerek mizahla karisik bir ironiyi dillendiriyor.

S.P., Sinifli bir toplumda cok zor olan kolektif tretim, dagitim ve paylasim gibi bir ilkeselligi
deniyor. Bu yolda tasin altina daha ¢ok kendileri elini sokarken kii¢clkburjuva kariyerizmi has-
taligina yakalanmig kesimler tarafindan kabaca sémarGlGyor.

5 Ekim 2005

* Glven Erbil adiyla kaleme alinan bu yaziyi “emek glglerini Kolektifimizde bulusturmak isteyen bir grup”un deger-
lendirmesi olarak yayinlamayi uygun buluyoruz. Cok yoénli satagsma, saldiri ve spekilasyonlarin had safhaya ulastigi bir
slrecte Kolektifimiz Calisanlari da sinifsal tevazularinin sémurGldiga bir ortamda bu tirden nesnel gercgekligi yansitan
degerlendirmeleri -elestirileri- yayinlamayi uygun bulmaktadir. ( S.P.)
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Ali Ozdogu -Polemik-
“Karanlhigin Gozleri” “Sol"da Satagsma ve
Kifir "Kiltiri'nden Ornekler...

Sol “cenahimiz’da yaratici diyalog, tartisma kiltirimizin hangi diizeyde oldugunu belgelemesi
ve bu konudaki arastirmacilara kaynaklik etmesi agisindan asagidaki belgeleri yayinlamayi uygun bu-
luyoruz.

Kapitalist igleyigli yayinevleri, gazete ve dergiler 20 yildir bilgisayar, 15 yildir da internet kullaniyor.
Fukara Sorun Yayinlari Kolektifi bir kag yildir bilgisayar kullanma imkan ve firsatina kavustu. internet
agini kullanmaya baslayisimiz ise ancak bir kag ayi buluyor. Onceleri Dergi ve Yayinevinin tek bir
Web sitesi vardi. iki aydir Dergiye ayri, Yayinevine ayri bir site olusturduk. Bu siirecin sonunda gerek
Dergi ve Kitaplarimizin okunmasi, tartisiimasinda buytk bir artis oldu. Web sitesini kullananlardan yo-
dun bir diyaloga girerken, ayni élgtide yogun bir satasma ve “kifir kltar(” ile de karsilastik. Bu iki tor
davranisi da dogal karsiliyoruz. Daha nasil olacakti ki?

Devrimci Yayin Kolektifleri’nin kapitalist isleyisli yayinevleriyle “yarismasi” disinilemez. Bizim on-
larinki kadar kimi “olanak ve bulanak”lara hi¢cbir zaman sahip olmadigimiz gin gibi agiktir. Ellerimiz ve
avucumuzdakileri de binbir kusatma ydntemiyle agilan hapis ve agir para cezasi ve haciz takibinde ti-
kettigimizden ancak yeni yeni bu tirden araglara sahip olabilmistik. Son “Baskin mi Soygun mu” diye
mansete ¢ikan, bilgisayar ve 30 yillik arsivimize “el konulusu”ndan sonra yeniden bu tlirden araglara
sahip olmustuk.

100 yillik siniflar micadelesi ve Tarihi TKP'nin 85 yillik seriiveni uzantisinda ne ciddi, gavenilir ve
donanimli bir PARTI'ye, ne Bilim Kurulu-Enstitii ve Akademi, vb. geleneklerimize sahibiz. Ote yandan
burjuvazinin baski ve terér uygulayageldigi TC devletinin uygulamalarinda Sol cenahimiz hi¢ nefes
alamadi. Ne legaliteyi kullanma imkan ve firsati yakalanabildi, ne de tutarli bir illegal galismalarimiz
olabildi. Bu iki alani da diyalektige uygun bi¢cimde kullanan érgitlerimiz de asil kitlesi ile bulusamadan
bilyuk darbeler aldi. Legal, illegal, yeralti, gizlilik ve konspirasyon literatirim(z zaten tartismaliydi. BU-
tln sdreclerde Sol mesru ve yasaldi.

"Radikal Sol" ile "Sosyalist Sol" hareketlerimiz ne dogru dlrUst bir ayrisma, hesaplasma ve yeniyi
Uretme isine girisebildi, ne de butinlesebildi.

Dogu’lu toplum o&zellikleri tasiyan Sol cenah kadrolarimizin da ne yanyana durma, ne birlikte
Uretme, ne deney aktariminda bulunma, ne de devrimci hareketi merkezi disiplin ve otoriteye kavus-
turma niteliklerine sahiptir.

Satasma ve kifur "kdltar" 6rneklerini belgeleme konusunda kimler 6ne gikiyor? Birinci olarak, “Ha-
rici BUro” tekapesinin ginimuzdeki hizipleri, ikincisi, sip partisi tekapesini kuranlar, bir anlatimla ip par-
tisi nasyonal sosyalistleri (ip-sip madalyonun iki ylz(dur), G¢tncUsi, kendilerini fabrika, maya, kéz gibi
isimlendirenler, dérdincisi "kigulkburjuva radikalizmi’ni asamamis "6ncl parti-6nder parti-kitlesini
arayan parti” diye sdze baslayanlarin tamami, besincisi “karanligin gézleri” yeteneksiz polis provokas-
yonu yéntemini segenler, altincisi, Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarin disiince-davranis cizgilerini
dogru okuma, yorumlama, elestirel katki getirme yénteminin disina diismus cahiller toplulugu...

Her seye ragmen KolektifimiZin bilince tasidigi kimi sorunlarimizi anlayan kadrolara da sahibiz.
Onlarin varhgi ve dayanigsmasi olmasaydi 30 yil ayakta kalabilir miydik? Sayica az, nitelik olarak dogru
ve hakli bir zeminde olusumuz kimilerini Urkitmis ve korkutmustur. Varsin daha da Grkip korksunlar.
Kaleme aldigimiz konu ve sorunlar elbette kimilerini bu duruma disUrecektir. Hesabimizi is¢i sinifina
ve devrimci kadrolara veririz. “Karanligin gézleri” roline soyunanlara degil.

Bir soru daha: Bu kadar “anli-sanh” érgutlere sahipsiniz SORUN’dan nigin bu kadar korkuyorsu-
nuz? Devrimci ve Marksist iseniz bu kadar korkuya gerek yoktur.

Bir yandan devlet tekelci kapitalizminin kurum ve organlari bize saldiriyor. "Béltcisiniz” diye id-
dianameler dizenleniyor. Agir para ve hapis cezasi taleplerinde bulunuyorlar. Diger yandan kuraldigi-
na dismdas, sosyalist ya da komiinist gecinenler de, vahiy gelenekleri ile kendiliginden kurduklari &r-
gutleri sosyal-pratikte bozgunlardan bozguna ugradik¢a/ugratildikga bunun "miisebbibi” ya da “ginah
kegisi” olarak birilerini aramaya bashyorlar. Kendi i¢ hizipleriyle didismekten kurtulup bunun sebeplerini
arastiramayinca, bir "suglu” ariyorlar ve Sorun Yayinlari Kolektifinin Urettigi Kitap ve Dergifaaliyetlerini
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"canli hedef" tahtasina ceviriyorlar. Bu da yetmeyince emektar arkadasimiz Sirri Oztiirk’'iin sahsina ve
gecmisine sdviip saymaya baslyor, ancak; imzalarini atmaya ciiret edemiyorlar. DiSK'i bugiinki is-
levsiz duruma getiren mi 1azim? Tarihi TKP ve 1.TiP’in neden bir tiirlii parti olamadiklari mi arastirili-
yor? Isci sinifi hareketiyle sosyalist hareketimiz bulusup bitiinlesemedi mi? Devrimci genclik hareketi
isGi sinifi yoriingesi digindaki akimlarin etkisine mi girdi? Ve daha onlarca sorunun bas sorumlusu (!)
hazirdir: Sirrn Oztark!..

Demek ki, Modern Proletaryanin yetistirdigi fani bir Sirri Oztiirk ve O'nun inisiyatifi ile olusturulan
bu Kurum c¢ok tehlikelidir! "Nehrin karsi yakasina dismastir!", "Béllictdar”, "Gosizme kaydirmigtir
Gengligi!”, "Bir tirlG parti kuramamistir!", "parti kuracak gtice bile sahip degildir!", "Onlarla taniganlar
hemen terkediyorlar!"

Sosyalist-Komunist gecinip parti kurma atagina girenlerin, érgit ile PARTImin ne demek oldugunu
bilmiyorlar. Habire 6rgit kuruyorlar, sosyal-pratikte bozgunlara ugruyorlar, hiziplegiyorlar, bélinip par-
galaniyorlar, ve yeni yeni hizipgi -hizay! bozucu- érgatler kurup parti taklidi yapiyorlar. Béylelerinin Ko-
lektifimizden ve de sosyalizm iddiali sagli "sol"lu oportlnist akimlara asla yGz vermeyen Sirri
Oztirk'ten korkuyorlar!..

Neler sdylemiyorlar ki? insan yazmaya utaniyor.

Bir web sitesi kitaplarimizin tamamini tanitmaya mi kalkti? Kitap dagitim siteleri Kolektifimizin ki-
taplarini listesine mi ald1? Kiskanglik, hasetlik, gekememezlik ve utanmazhigin en "ug¢" érnekleri sergi-
lenmeye baslamistir. "Efendim, Sorun' u soldan hi¢ kimse okumuyor. Nigin onlarin yayinlarini sitenize
aliyorsunuz? Bizin kitaplarimizi alin, size yizde elli iskonto yapariz.” Bu satirlar kimler mi kaleme ali-
yor? Emtrizmi genel politika olarak kemiklestiren Trogkistler!..

Dergimizdeki bazi yazilarimiz bazi web sitelerinde mi yayinlanmaya basladi? Merak, satasma,
kiftirdn bini bir para. "Efendim Sorun ile baginiz nedir? Parti mi kuruyorsunuz?” diyenler adeta kuyruga
girmigler. E-posta yoluyla gecenin kdriinde web sitelerine girip zehirlerini kusuyorlar. Doyuma ugruyorlar.
En utanmaz spekilasyonlarin, en hayasiz senaryolarin ipini ¢ekiyorlar. Belli ki, sinirleri bozulmus. Boyle
“trans haline" girenlerin sosyalist hareketle ya da komanist kimlik ve kisilikle nasil bir iligkisi olur?

Kimileri isci sinifi ya da proletarya adina akil da veriyor; "Sizde parti kurun is¢i destegimiz sizinle
olacak diyor.” Arastiniyoruz, bir de bakiyoruz ki, bdyleleri ya grev kiricisi, ya siyasi miilteci, veya tuzu
kuru "tath su" solculari. Kimler mi? Cogunlukla "isim hirsizi" dedikleri sip partisi tekapesi'nin karsitlari.
"Harici BUro"nun bilinglerini sulandirdigi zavalli kimseler. Bir de sipliler...

SORUN Polemikin 17.Sayisinda, Turgay Ulu'nun “19 Aralik Roman Oldu” baslikl yazisi blyik
yanki yapti. Yaziyl web sitesine alan kurulug ile bizim sitemize gelen su satirlari bir okuyalim; "Katman
Analiz”in 18. sayisinda 19 Aralik Roman oldu bashkli yazinizi okudum. Bu timsah gbzyaslari nedir? 19
Aralik 2000'de 22 hapishaneye birden Tulrkiye ¢apinda ayni anda diizenlenen operasyonla, bir ddnem
kapaniyor ve yeni bir ddneme adim atiliyor iken siz neredeydiniz, yazdiginiz SORUN Polemik lafazan-
lar neredeydi? www.halkinsesi_tv. com’ dan haberiniz var m1? Disaridan destek gazeline degil daya-
nismaya gerek var. Romanlara degil eyleme... Dine kadar sesiniz ¢ikmiyordu bu konuda. Simdi
SORUN sekti olarak neden el atiyorsunuz? Saga sola yolladiginiz gazete girisimine veya /. TTKK ¢ag-
risina taraftar bulmak icin mi? Geginiz bunlari, yemezler" Bu satirlari yazan séze “Ulu arkadas" diye
baslamis, ama ne Turgay Ulu'yu ne de SORUN Polemik’in kim oldugunu, hangi isin Gzerinde oldugu-
nu 6grenme zahmetine katilmig! Kendi érgiitiinin derdine diismis. Kendi sitelerinin okunmasini éneri-
yor. SORUN'u “sekt” gibi goriip tanimlamaya galisiyor. Gok zorlaniyor. Oysa sekt gibi duruslarin kéka-
nl kurutacak bir ydntemin izinde oldugumuzu ah bir kavrayabilse...Cezaevlerindeki bizim insanlarimizi
tekeline alip, uygulanagelen OO ve SAG gibi eylemleri savunuyor. Bu siirece Devrimci ve Marksist
bakis agisiyla elestirel katki yapanlari da aklinca elestirmis (!) oluyor. Turgay Ulu, 10 yildir cezaevin-
dedir ve halen F Tipi Cezaevinde yatmaktadir. Devrimcidir, Marksisttir. Ylizde yiliz bagimsiz ve ylizde
yUz isgi sinifi ve emekgi halklarin davasindan yanadir.12'li darbelerin hukuku zorlayarak igerde tutsak
ettigi saniklardan biridir. Yazisinda bir kitap kritigi yapmistir. Dergimiz de bu yaziyl benimseyerek ya-
yinlamistir. Turgay Ulu tutsak oldugu igin ne s6z0 edilen siteleri okuyabilmektedir, ne de bu tirden tek
yanl satasmalara cevap verecek imkanlara sahiptir. Eger bu satirlari yansitan Dergimiz kendisine
ulasabilirse, bu efendi biraderin yazisiyla tanisabilecektir. Devrimci ve Marksist geginen “cenah”taki bu
tirden “kaltar" anlayisina ve héla sirdirilmek istenen “tarz-1 siyasete” ve sempatizanlarinin sekter tu-
tumuna Gzllecektir. Belki de dogal karsilayacaktir. Glnki o da, en azindan 19 Aralik sirecini devrimci
direngenlidi ile kargilayanlardan biridir. Bu siireci Kolektifimizin nasil kargiladigi ise bilinmektedir. Bel-
gelidir. DUrUst bir degerlendirme yapmaya aday olanlar inceleme “sansi’na da sahiptir. Kolektifimizin
Devrimci ve Marksist Sol Kadrolar arasindaki yeri ve konumu da agik ve nettir. Teori-pratigimiz neyi
isaretliyorsa biz oyuz. Sekt yakistirmasinin siyasi "literatirimizdeki” yeri bellidir. Yerinde kullaniima-
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yan bir ifade tarzidir. Adini da yazmayi ihmal etmeyen bu kisiyi mensup oldugu siyasi egilimin uyar-
masini ve 6zlr dilemesini beklemekteyiz.

Kimileri Kolektifimizin konumunu kizginlikla "sekt" olarak tanimlaya dursun iyi saatlerde olsunlarin
yayinevleri ve web siteleri de bos durmuyor. Onlar da isini glicini birakmig SORUN'u sorun yapmisg-
lar. Sirn Oztirk'e kafayl takmiglar. Sirri Oztirk bitlin "anarsist-terorist ve gosist érgitlerin kurucusuy-
mus", "DiSK’i o batirmig", "TKP’yi (Harici Biiro’yu) o islevsiz birakmig", “Gengligi maceraciliya siiriik-
lemis" 1975'de TKP'den kopup SORUN 6rgitini kurmus!..

Bu sagmaliklarin hangisini dizeltelim? Nasil cevap verelim? Cevap versen riitbe yerine gegecek,
vermesen yeteri bilgi ve bilingten yoksun geng kusaklarin akh ¢elinecek...

Sirn Oztirk'iin kaleme aldigi telif calismalarda bu "sorularin ve suglamalarin” timiniin cevabi
vardir. Yargilandigi davalardaki polis ve savcilik ifadeleri, savunmasi herkesin edinecegi belgelerdir.
Hayati boyunca "Harici Biro" tekapesine karsi olan Sirrn Oztirk’in "1975’de TKP'den kopup SORUN
Orgutinu kurmus” diyebilmek i¢in burjuva ajanhginda karar kilip Makyavel-vari her yénteme bagvuran-
lara denilenleri mi diyelim? Bunlara giilip gegiyoruz. Mizah ve tiyatro zevkimizi gelistiriyoruz.

Sirm Oztiirk'e biz de bir elestiri ydneltelim; "Ey ‘amele taifesinden’ Sirri Oztiirk neden sen de su “legal”
24 adet 6rglt gibi bir 6rgit kurmadin? Neden su 61 adet "illegal" érgUtlerden biri olmadin? Neden poliste,
iskencede biilblli-seyda misali étiip ardindan yiizlerce kisiyi tutuklatmadin? Neden ilhan Selcuk gibi 1200
sayfa elyazisiyla ifade verip, bu sireci kitaplastirarak 27.baskiya ulasan kitaplar yazmadin? Neden pane-
list-panelkolikleri tatmin isinde 6ne ¢ikmadin? Neden arkana 15/16 HAZIRAN'In kadrolarini takip alisilagel-
mis 1 Mayis ve 6teki gdsterilere katlmadin? Neden imza gunleri diizenlemedin, kitap imzalamadin? Neden
burjuva ve kugikburjuva “sol"larimiza elestiri yénelttin? Neden Bektasi Dedesi misali postu kivirip Ustiine
oturmadin? Neden birilerine "is¢i dalkavugu", "kadin dalkavugu" ve "Kirt dalkavugu" diyerek bunca
avantlrye takiminin siddetini (zerine gektin? Neden yurtdisina ¢ikip "siyasi miilteci" olmadin? Neden bun-
ca, maddi, manevi ve moral sikintiya katlandin? Azicik gerdan kirip sistemi de, igimizdeki elogullarini da
gidiklayivermedin? "Giinah"in o kadar ¢ok ki, hangisini sayip dokelim? Azicik kapitalist is yapip mayalan-
saydin, mal-mulk edinseydin fena mi olurdu?

Bir efendi biraderimiz de "siyasi multeci" kimligi ile Alamanyalara siginmis. Mal-milk edinmis,
maas ta mienmen. Kendini kapitalist diinyanin cennetine atmis. Bilgisayar agi kurmus. Oturmus in-
ternetinin bagina baglamis tiklamaya. SORUN adini gériince kirmizi gérmis boga misali satasip duru-
yor. Kifar ediyor. Yetmiyor Sirri Oztiirk’e “nehrin 6te yakasina disen"ler muamelesini uygun goriyor
ve "ajan misin?" diyor. Kisa keselim: Evet ajaniz! Hem de 1975’den bu yana Sorun Yayinlari Kolekti-
fini olusturarak proletaryanin ajani olarak Babiali mahallesine gelmis bulunuyoruz. Var mi bir diyece-
gin? Ajan -Gérevli- oldugumuzu taa o tarihten bu yana yazarak da belgelemis bulunuyoruz. isimizin de
basindayiz. Senin mesrebinden ne kadar eloglu varsa alayinizin teshis, tedavi, teshir ve tecridi igin ¢a-
lisiyoruz. “Eloglu” diyorsun anlamiyor, bir sair arkadasimizin dizesindeki gibi "karanhgin gézleri" de-
sen anlamamazliktan geliyor...

Son bir 6rnegi de yine sip partisi tekapesi'nin bagnaz ve acem palavrasini bile sollayan bir tarafta-
rina ayiralim : Bu efendi biraderimiz de akhini SORUN’a takmisg, gecenin kériinde internet sitemizi tik-
layarak 17. Sayimizda Hakan Mertoglu'nun “15/16 Haziran't Anlamak" baslikli yazisini okumus (S.P.,
sayl:17, s.73-77), dipnotlarda ifadesini bulan, "Bugln kigukburjuva “sol’culugu yapan Yurtsever TKP
ile kag isginin organik bagdi vardir(?) ya da en keskin ihtilalci pozlariyla sponsorlu 15/16 HAZIRAN kut-
lamasi(!)na kalkan digerlerinin?" degerlendirmesi Kadikdy'i mekan tutup "yeni bir alem" isteyen, hal-
kimizi "yurtsever cephede seferberlige" ¢cagiran siplileri gok kizdirmis. Onlar da internetlerini tiklayarak
"buglin 50’bin is¢inin drgltlerince sevk ve idare edildigini" bizlere teblig ederek duyuruyorlar!

Sorun Yayinlari Kolektifi bilesenleri hayatin icindedirler. Hem de gercek kimlikleri ile. Kendilerini
saklamazlar ve soruldugunda da “efendim ben bagimsiz bir sosyalistim” demezler. Bu anlamda sosyal
pratigin her alaninda var olup, sevk ve idare ettiklerini iddia edenlerin ise “sagdan say” denildiginde
kag kisi oldugunu iyi bilirler. Var olma, sevk ve idare etme savinin bir iddia bile olmadigini, bu iddia
sahiplerinin aslinda birer is, eylem, sorumluluk kagkini oldugunu cimle alem bilmektedir...

Ne diyelim? Daha onceleri “Harici Buro” tekapesine "Leipzig partisi" diyorduk. Bunlara da artik
"Taksim Kadikdy Partisi" denilecektir.

Sormadan edemiyoruz: Hani sip partisi SORUN’un okunmasini, blrolarinda bulundurulmasina
yasak getirmisti? Disiplin(!)leri delindigine gére kendiliginden, ikAmeci anlayislarla kurulan érgitlerinin
kisbeti de er meydaninda mutlaka delinecektir.

30 Ekim 2005
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Sirri (")ztUrk -Panel Konusmasi-
“Kapitalizm Nereye? Turkiye Nereye?” *

Kapitalizm, ideolojik-sinifsal-klltirel ve askeri batiin konumlari ve kimligi ile tarih sahnesine ¢ikti-
gindan bu yana varhidini sirdariyor. Kapitalizm, tretim-mdalkiyet ve paylasim iligkileri agiyla “sik” bir
organizasyon olarak inisli ¢ikish bir tarihe sahiptir.

Kapitalizm, esitsiz, haksiz, 6zgirlikslz, adaletsiz ve ahlaksiz bir sistem olarak ayakta kalabilmig-
se bunun sebepleri vardir. Birincisi: kapitalizmi devrimci yol ve yéntemlerle asip; sinifsiz, sémirisiz,
sinirsiz, esitlikgi, 6zgurlikel bir toplum Gtopyasini gergeklestirmek icin 6nemli adimlar atan ve sonra-
dan bu siireci gelistirip donustiiremeyenlerin “vukuati”dir. fkincisi: Bilim, teknik ve teknolojilerdeki ge-
lismeleri kullanma yetenegi gbstererek, cirkin vitrinini bir siire daha dizenleme becerisi gdsterebilme-
sidir.

Kapitalizmin kendi mezarini kazarak ayakta kalabilmesi Gzerine ayrintili cok sey sdylenebilir.

GUnidmzin kapitalizmi, bir yandan bir siire daha nasil ayakta kalabileceginin hesabini yapiyor.
Tarihsel dmrinin duvara dayandiginin bilincinde hareket ediyor. Diger yandan kendini asip tarih sah-
nesinden silip atacak gig¢lerin gelismesini engelleyerek yetkinlesmesi siirecini tahrik ediyor. Beri yan-
dan da insanin ve insanligin fagist-barbar bir diizende daha da ayaga dustriimesinin sartlarini hazir-
hiyor. Insani dogaya, topluma ve kendisine yabancilastiriyor. Uretim iligkileri ile Grretici gliclerin tahriba-
tinl yogunlastiriyor. Dogayi, ¢evreyi, gezegenimizin bltiin dengelerini bozuyor. Haksiz savaslari, isgal,
istila ve yeni sdmurgeci yéntemleriyle tahkimatini derinlestiriyor. Politikasizligi, is¢i sinifinin politika di-
sinda tutulmasini, kapitalizm disinda bir se¢enegin zinhar olamayacagini propaganda ediyor. Kapita-
lizmin yoz ve kozmopolit “kiltir’d politika, sanat, estetik ve bltiin alanlarda insani ve insanligi kirlet-
mek icin can havliyle savasiyor. idealist, metafizik, bilinemezci felsefi diisiinceleri besliyor. Diyalektik
tarihsel ve felsefi materyalist diisince- davranis akimlarini bas disman olarak segiyor. Din, tarih, fel-
sefe, mitoloji ve efsanelerin gerici, karamsar, irk¢i yorumlarla 6éne ¢ikariimasindan yarar umuyor.
ilerici, devrimci, dénlstiriicii, dinamik ve iyimser olan her seye saldiriyor.

Emperyalist-kapitalizmin ¢ biyilk kiimede, ABD, AB ve Japon érnekleri incelendiginde durumla-
rinin hi¢ de igagici olmadigini, bizler Devrimci ve Marksist Sol Kadrolar degil, kapitalizmin aga-babasi
teorisyenleri de teslim ediyor. “Aman Uclncl Dinya Savasi’'ni tahrik etmeyelim. Bu bizim sonumuz
olur. DislUk yodunluklu savas stratejisi ve doktrinlerimizle durumu idare edelim. Tahkimatimizi saglam
yapalim. NATO’nun ‘yeni konsepti'ni (Devrimci ve Marksist diislince-davranis gizgilerini vurmak) glg-
lendirip koruyalim. 2016’ya kadar iktidarda kalalim.”

Onlar konumlarinin nesnelligini béylece ortaya koyuyorlar, Peki, ilerici, demokrat, devrimci, sosya-
list, yurtsever ve Marksist bizim “cenahimiz” onlari tarih sahnesinde bdyle perisan bir dénemegcte yaka-
lamig iken ne yapiyoruz? ideolojik, teorik, politik ve érgiitsel yiginagimizi nereye yapiyoruz? Yapabili-
yor muyuz? Kapitalizmin saldirisi karsisinda hangi érgiitsel donanim ve giivencelere sahibiz?

Derin bir konu. Tartisilmasi bu mekéana sigmiyor, asiyor.
Emperyalist-kapitalizmin jandarmasi ABD’nin siyasal-ekonomisine 6zet bir yaklasimla bir bakalim;

Wall Street-Hazine-IMF Kompleksinin giici hem ABD’ye hem de uluslararasi sekillenmelerde zor-
la dayatmay getirmistir.

Biitge krizleri mi boyutlandi? Dolarin degeri mi diisti? Borsa mi diisti? Tekellerin Uretim fazlasi
tiketim politikalarinda gerileme mi basladi? Hegemonlar arasi serbest pazar-piyasa iligkileri ABD'yi
zora mi sokmaya basladi? IMF kiskacina karsi kimi Ulkeler “kemer sikma” politikalarina mi basvurdu?
Sermaye kagisi mi basladi? Yeni sdmurgecilik pazarinda hegemonya krizinin isaretleri mi ug verdi? Bu
ve benzeri olay, olgu, veri ve sireglerde ABD’nin siyasal-ekonomik ve askeri agidan daha da sertle-
sebilecedi anlasiimaktadir.

Kriz isaretleri alindikga emperyalist-kapitalizmin propaganda makinasi da yogunlugunu artiracak-
tir. ABD’nin propaganda ve istihbarat agi bitin dinyanin nefes alisini kontrol ediyor ve denetim altin-
da tutuyor. Sitizgegten gecirilmis haberler insanimiza kapitalizmin ebediligini kutsayan ‘gri propaganda’
esliginde sunuluyor. Gergekler gizleniyor. Kara ak diye pazarlaniyor.
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Asya, Dogu ve Uzak Dogu’daki kapitalist uygulamalar, ABD’ye ve onun pazarina bagiml olmak-
tan ¢ikip Asya i¢ pazarini blyiterek ele gegirmesi, yine ABD emperyalizminin zora bagvurma gadule-
rini harekete geciriyor ve gelecekteki gatismalar igin tahkimatini giiclendirerek, yeni mevziler olusturma
¢alismalarina hiz veriyor. “Kadife” vb. “devrim”leri bu hazirliklar anlaminda okumak gerekiyor.

Batili liberal iktisat¢ilar da bu tirden bir yorumu yapmaktadir. Hegemonlar arasi kriz ile hegemon-
ya krizi bu slreglerde derinlesecek ve yeni arayis ve ydneligleri de tetikleyecektir. Emperyalizm karsiti
hareketlerin blylimesi ihtimali blydktar.

Liberal iktisat¢ilarin kapitalizmin krizini tasvir edisinde dogru ya da dogruya yakin saptamalarin
bulunmasi da dogaldir. Glink( onlar bile mizrad guvala sokmakta zorlaniyorlar. Bu iktisatgilar arasin-
da “ne hazin K.Marx hakli ¢ikt” diyenler ve hatta “Lenin’in emperyalizm tezi dogrulanmigtir” saptama-
sinda bulunarak kiresellesen tekelci sermayeye “akil” verenler de ¢ikmigtir. Kimileri de Kautsky’nin
“ultra emperyalizm” tezlerine gbnderme yapmaktadir. Bu tirden bir “ideolojik” caba neyin isaretidir?

Onlar kapitalizmin yasadidi, yarin daha da derinden yasayacag! krizin, kapitalizmin Gretim, mlki-
yet, serbest pazar-piyasa ve paylasim iligkilerini strdlrerek agamayacagini biliyorlar.

ABD’deki fonlarin geri ¢ekilmesi, strekli blylyen borglar, artik karsilanamayan savas giderleri, tu-
ketimin istenilen diizeyde olmayisi, ABD’nin askeri glcini konusturmasini 6ne ¢ikarmistir. Bu da, ye-
ni sémdargeci yéntemlerle Asya, Yakin Dogu halklarini haraca baglayarak ABD’nin krizini hafifletmek
demektir.

ABD Irak’in Giney Kore gibi bir “6rnek” olmasini zorla gergeklestirmek isterken dinyanin gugler
dengesinin kendisini zor durumda birakacagini da hissedecektir. Bunu hissettiren glcler codaldikca
militarizm darbe de alacaktir.

“Barig, demokrasi, 6zgurlik” sdylemleriyle “neo-liberalizm”in yeni sémdargeciligin Ustl értilmekte-
dir. Gl¢ dengelerini elinde tutma, petrol kaynaklarini denetleme, kiresel ekonomiyi tehdit eden degi-
simleri, siyasal-ekonomik ve askeri tehditlerle karsilama yéntemleriyle viicut bulacaktir. ABD nin siya-
sal stratejisi askeri Ustlnllige dayaldir.

ABD’nin askeri stratejik Gstlinligiinin su anda rakibi de yoktur. Bdyle bir giiciin olusmasi ABD’nin
en biyik handikabidir. Bunu “hini hacette” en siddetli ydntemlerle engellemek isteyecektir.

ABD emperyalizmini, sistemin kapitalist mantiginin drettigi ¢ékisten, ABD is¢i sinifinin mantigi ve
Orgatluluga kurtaracaktir. ABD’ye vurulacak darbe, dnce iginden gelecektir. Clnki kapitalizm iginde
simdi daha ¢ok 6limctil celiskiler tagimaktadir.

ABD emperyalizmine sahip olan iktidar anlayisi; “neo-liberal” ekonomi-askeri endlstri kompleksi-
nin, yeni muhafazakarlarin ve kékten dinci Hiristiyanlarin elindedir. Kiresel Gstinligi ne pahasina
olursa olsun surdirmek i¢in daha fazla militarizme yénelen ABD umutsuzca bataga gitmektedir.

“Tlrkiye Nereye?” bahsinde cesitli yerlerde cok séz sdylendi. Uzun s6ze ne hacet. Uluslarétesi
tekelci sermaye glglerine ABD ve AB’ye kdlece angaje bir sistem de bataga gitmektedir. Devlet tekelci
kapitalizminin, sermaye birikiminin, finans oligarsisinin palazlanisi ge¢ fakat gii¢ olmayan bir cografya-
da yasiyoruz.

TC devletinin 85 yillik seriivenini bu kisacik sdylesiye sigdiramiyoruz. Burada yalnizca “cenahi-
miza” bazi seyler sdylemekle yetinecegiz.

Basta ABD’nin frenlenemez militarist emellerine karsi insanin ve insanligin evrensel-sosyal kurtu-
lusu davasini_kusanan ggler mutlaka ve zorunlu olarak emek guglerini birlestirip batlnlestirmek du-
rumundadir. Ozellikle Sol'da yasanan ideolojik, teorik, politik, 6rgitsel zaaflar bu slreci kavrayip as-
mak durumundadir. Kastimiz Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarin yasayageldigi “6ndersizlik krizi’ni
asmaktir. Dar grup cagini asarak devrimci hareketi merkezi disiplin ve otoriteye kavusturmak icin se-
ferber olan kadrolarin bu siiregte bliyllk sorumluluklari vardir ve sinanmaktadir. Che’nin UGnli deyisi ile
“kendi sektini agsamayan devrimci degildir, devrim de yapamaz...”

Bizim sOylemimizle vurgulayacaksak: “Dar grup ¢agini asip, devrimci hareketi merkezi disiplin ve
otoriteye kavusturamayan oérgitler asla PARTI olamazlar. Béyleleri ne iktidara ylriyebilir ne de devrim
yapar. Ancak, son tahlilde kapitalizmin dénen disli ¢arklari arasinda ezilip yok olan kum tanesine doé-
nasarler.”

Komunistler Sol'un ayrismasi ve butinlesmesi micadelesinde rol ve sorumluluk alirlarsa Devrimci
ve Komunist olabilmeyi hak ederler. Birlik i¢in ddvigsmeyene Komunist de denilemez. BIRLIK: Zitlarin
Birligidir diyemeyene de komUnist denilmeyecektir.
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Bulundugumuz cografyadan kapitalizme vurulacak bir darbe “cenahimiz’in anlamli ileri bir adim
atmasiyla gerceklesecektir. Kapitalizmin mantigi da, isleyisi de insanin dogasina yabancidir. Tablo
¢ok cirkindir. Her seye ragmen tarihsel iyimserligimizi koruyup besleyen isaretler de vardir. Bir tOrli t0-
kenip eksilmeyen “kapitalizme karsi” gugleri bulusturup biitinlestirecek irade ve inisiyatifleri giclen-
dirmek, yalniz birakmamak acil ve hayati devrimci bir gbrev olarak kendini hissettirmektedir. Kapita-
lizmin asilmasi gindemdedir.

* Tliyap'in 24. istanbul Kitap Fuar’'nda Kolektifimizin 15 Ekim 2005 giin{i saat 15.00-16.30 arasinda diizen-
ledigi Kapitalizm Nereye? Tlirkiye Nereye? konulu Panel-Séylesi’de yaptigi konusma metnidir. (S.P.)
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Tolga Ersoy -Panel Konusmasi-
Avrupai Kapitalizm *

Avrupali olmak; sermayenin dzlemi. Kuyrukgularini da unutmamak gerekir!

Avrupa Birligi, uluslararasi kapitalizmin yapilandirma programidir, sermayenin serbest dolasiminin
ifadesidir, ve bagka higbir sey degildir. Serbest dolasim denen sey ise, “6zel bir tlr” dolagimi tanimli-
yor ve iste bu dolagsma ucuz emegdin aranmasi i¢in ya da emegin ucuzlatiimasi i¢in yapihyor. Bu kadar
¢ok gezilmesinin nedeni bu!

Hemen sormak gerekiyor; kirk yillik Avrupa Birligi maceramizda (!) emek sémurtstne ydnelik “in-
sani” bir diizenlemeden s6z edildigini duydunuz mu?

Avrupall olmak ya da Avrupa yolunda olmak; batinin degerleri ya da batinin ¢gagdasligi; sik¢a kar-
silastigimiz ve artik populerlesmis retorikler dizisi. Retorigin fetisizasyonu ya da bdylesine bir fetis sap-
lantisi ancak en kibar sekilde hazcilik olarak tanimlanabilir.

Kapitalizminle bir entegrasyon programinin adi olarak Avrupa Birligi tartismalarinin yeni bir asa-
maya girdigi su ginlerde bir TUYAP panelinde derdimizi bir kez daha anlatmak ve belki de daha dog-
rusu tartismak Uzere buradayiz. izleyebildigim kadariyla bir siiredir TUYAP fuar temalarini belirlerken
Avrupa degerlerine sadik kalmak i¢in 6zen gdsteriyor; ylzyildan bu yana yasanilan ideolojik bombar-
diman sonucunda emperyalizmi, uygarlik olarak adlandirdigimiz, onun kavramlarina bigimsel 6zellikle-
rine degerler yiikledigimiz, onlari benimsedigimiz disinulirse TUYAP’In bu tavri fazla yadirganmama-
ll. Zaten onlarinda deger adi verdigi seylerin dnemli bir kismini s6z ettigimiz tirden hazciligin fetis ob-
jeleri olusturuyor, geri kalanlar ise emperyalist ideoloji tarafindan bigimlendirilen yasantilarin sifatlari.
Emperyalizmin ya da kapitalist yasam bigiminin-bigimlerinin Avrupacasi. Dolayisiyla bizim cenahta
olanlari, insan ya da insanlik diliyle, sosyalizm diliyle konusanlari pek fazla ilgilendirmiyor, ilgilendikle-
rimiz icin ise midahale sorumlulugumuz oldugunu animsatmak isterim. Zaten fuar katihmcilarinin
6nemli bir kesiminin de kavramlari benzer yorumladigi, emperyalizmin dinyasinin dzelliklerine benzer
bir sekilde deger yikledigi gérullyor. Karsi bir ses ise bizim gibi birkag odaktan ¢ikiyor; bu bir inatlas-
madir ve karsi durusumuzun “sonuna” kadar sdrddrllecegini sdyleyebilirim. Tekrarlamak istiyorum:
Sonuna kadar.

Birkag dakikaya sigdiracagim kisa konugmam bir hatirlatmalar ve tekrarlar dizisi olacaktir. ideolo-
jik bombardimanin asilabilmesinin onunla miicadele edilmesinin yollarindan birisini olusturur inatla tek-
rarlamak, inatla gercegdimizi séylemek; gergegimizin nesnel gergek oldugunun bilincinde olarak...

iste basit bir animsatma; -unutulmamasi gerekir- Avrupa Birligi adi verilen kapitalist projenin teme-
li emperyalist paylasim savasinin ardindan Avrupa’nin degisik Ulkelerindeki c¢elik Ureticilerinin-
tréstlerinin bir araya gelmesi ve ortak hareket etmesini saglayan bir dizi anlagsma ile atilmig, durum ge-
liserek bugink( boyutuna ulasmistir. Hi¢ kuskusuz agir sanayicilerin bir araya gelmesini iteleyen un-
sur onlarin insanlik adina ezilenler, sémdarllenler adina “iyi seyler” disinmeleri degildir.

)

Sorun savas sonrasinda emek sémurisind kolaylastiracak ve bu “kolaylid1” mesrulastiracak yol-
lar bulunmasiydi. Keynesyen politikalar ve “sosyal devlet masali” bu mesrulastirma isi igin iyi bir bas-
langi¢ olusturuyordu. AB bir sermaye projesiydi ve son derece dogal olarak emegin karsisinda yer ali-
yordu.

Kapitalizm irili ufakli her krizinden sonra yeni diinya dizeni masalini emekgilerin éniine surer;
glcli gibi gériinen ve ancak kagittan bir kaplandan bagka bir sey olmayan bir ideolojik masal. Ona
glclulik veren inanilir olmasi degil inananlarin goklugu. iste ideolojinin zaferi; beyinlerin igdis edilmesi
islemi zor'un farkh bicimlerde kullaniimasiyla basariyla gergeklestirildi. Bunun sonucunda emek cep-
hesinde olanlar ya da dyle olduklarini sananlar bu ve bu tirden kapitalist programlarla insanliga sunu-
lan “degerleri” sorgulamaz oldular. iste bir dizi soru: Hayran olunan Avrupa “kapitalist demokrasilerin-
de” polisin yetkileri konusunda ne biliyoruz, ingiltere’de, drnegin, g6z altinda kayiplar konusundaki bil-
gimiz ve sorgulamamiz hangi diizeyde? Fransa ya da Belgika'daki sendikasiz is¢i sayisi “yasa disl”
emek sémarisinin niteligini ya da niceligini merak edip sorguladik mi? Ya da Hollanda sermayesine
kacak iscilerin yaptigi arti-deger ne kadardir? “Avrupa Birligi Yol Haritasi” adi verilen entegrasyon
programinin emek cephesine ydnelik her hangi bir olumlu katkisi var midir?
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Bunlari sorgulamaktan dahi aciz olanlar aradiyimiz ya da hedefledigimizin ne tirden bir demokra-
si olacag! seklinde bir soruya birakin yanit vermeyi onu kurgulamaktan dahi aciz olanlardir.

Birka¢ burjuva yazarin bar sohbetlerinin mezesidir Avrupa degerleri; biz onlarin daha “6zgur” ko-
nusmasina deger bigecek kadar ideolojik yabancilasma igine girdik.

AB “kalic1” 6zgurlukler projesi degildir!

Ozgirlilk ve esitlik tanimlarimiz yozlasti, giderek unuttuk ve bu iki kavrami tipki burjuvazi gibi te-
laffuz etmeye basladik. Ve sadece burjuvazinin yol gdsterdigi bigcimde onlar icin dzgurlik ve esitlik
kavramini kullanir olduk [Orhan Pamuk ile Hrant Dink arasina sikisip kaldik]. Bu tirden bir 6zgurlik
tanimi kapsaminda bu Ulke i¢in “cesitli sorunlari” dile getiren burjuva yazar-ideologlarini alkigslamaktan
ellerimizi ¢atlatirken ayni ellerimizi benzer sorunlari sosyalizm diliyle dillendirdidi icin cezaevlerinde ya-
tan yuzlerce-binlerce disin insanimiza uzatmadik.

Evet; kapitalist demokrasinin erdemlerine tapinmaktan “digerini” arayamaz varligini sorgulayamaz
olduk. Hayallerimizi ve umutlarimizi kérelttik, giderek yok ettik. Bu yolda o kadar ileri gidildi ki, Avrupali
emekgilerin yasam standartlarinin gérece yuksekligini fetise edecek kadar algalindi. Avrupa’daki emek
ile sermaye arasindaki demokratik iliskiden bu baglamda dem vuruldu. Bir taraftan milyonlarca evsizi-
ni, milyonlarca agini gérmezden gelip yok sayarken diger taraftan “emekgilerinin gérece varsilliginin ve
bize gére daha gelismis yasam standartlarinin dinyanin diger taraflarindaki kanli ve vahsi sémariniin
karsiligi oldugu” gibi en temel Marksist tezlerin an be an dogrulandigini gérmezden gelmeyi yegledik.

Kapitalizm masalinin nesini anlatsan bir eksik kalir, oysa tiim bu masalin ger¢egi komunist ideolo-
jinin birkag¢ satirina sigacak kadar net ve nesneldir.

Yeniden “Avrupalilik” bagligimiza dénelim ve tekrarlarimizi, animsatmalarimizi strdirelim: biz Av-
rupahhdi, Avrupa Birligi degerlerini vs. ayni ya da benzer ideoloji merkezleri tarafindan Uretilen tim bu
ve benzeri kavramlari projeleri -ve fetisizasyonu- geleneksel avrupamerkezci ideologlarin katkilariyla
gelisen yeni kapitalist paradigmalardan biri olarak degderlendirmeliyiz. Dolayisiyla bu olgu, emegin s6-
murUye kars! ylrittigi savasimda ne taktik ne de stratejik degisiklikler yapmasini gerektiren bir du-
rum degildir ve aksi yaklasimlar sémar0 dizeni ile uzlasma adimlari, programlari olarak mahkum edil-
melidir. Kapitalizmin bu yeni maskesini tanimlamak ve onu kiresellesmeci/emperyalist projeler arasin-
daki konumunu belirlemek emek cephesinin glincel programinin temel unsurlarindan birisini olustur-
malidir.

Balkanlardan Orta Asya’ya dek uzanan bélge Gzerindeki tim emperyalist projelerin ve bu projele-
rin uygulamaya sokulmasi i¢in dayatilan zorun 6zet bir sekilde dile getirdigimiz “Avrupa” paradigmasiy-
la iliskilendirilmesi ve degerlendirmelerde “Avrupalilastirma” olgusunun g6z énline alinmasi gerekmek-
tedir.

Avrupa Birligi projesi diger taraftan ABD emperyalizmi tarafindan tanimlanan klresellesme kav-
ramina bir diger kapitalist odagin karsi durusunu da ifade etmektedir. Avrupa Birligi’nin kiresellesmeci
kapitalizm taniminin temel unsuru, ¢ok odakliliktir ve bu ¢ok odaklilik durumunda Avrupa Birligi 6zgiin
bir kapitalist pazari tanimlamaktadir. Bu tanimi ya da tanim ¢abasini “ulus-devletin” yeni bir versiyonu-
na gegis sireci olarak ele alabiliriz; kapitalizmin genis erk alanlari ya da odak-devlet vs. vs. henlz bir
isim koymak icin ¢cok erken. Ancak bir kez daha tekrarlanmasi gereken unsur bunun kayitsiz sartsiz
emperyalizmle iligkili oldugudur ve bu proje iginde var olunarak emegin ve emegin sahibi insanin ve
onlarla iligkilendirilen ve yiz binlerce yillik birikimleri niteleyen tim insani degerlerin korunamayacagi
savunulamayacagidir. Dolayisiyla Avrupa, bir anakara olarak bir ulus devlet olma yolunda ilerlerken
cevre uUlkeler onun emperyal heveslerini tanimlamak ya da bu yeni emperyalist odagin hinterlandini
olusturmaktan bagska bir sey ifade etmez.

Ozetle onlarin Avrupasi kapitalizmdir, baska bir sey degil... Bu baglamda kapitalizmin kaginiimaz
krizlerinden birisinden daha ¢ikabilmesini saglayacak araci bir kurum rolini oynayabilir. Kapitalizmin
kUresellesme projesinin bir duragidir.

Dogal olarak Sorun Kolektifi panel basligini secerken sosyalizmin dilini kullanmis ve “kapitalizm
nereye” sorusunu sormustur. Kanimca bu soru ikinci bir soru ile daha kapsayici yanitlara agihm sag-
lamalidir: “Kapitalizm nereye; sosyalizm nerede?”

Bu yaklasim gereklidir; ¢cink( elli yilhk siiregte kapitalizm irili ufakh tim krizlerini sorunsuz atlat-
mis, dogrusunu sbylemek gerekirse yikimlarin esiginden dénmus, bizim masal kahramanimiz gibi kil-
lerinden yeniden dogmustur. Ve her bir krizin, yikimin ardindan o yeniden dogarken yoksulluk-sémur
ve sefalet katlanarak artmis béylesine yogun bir sefaletin iginde insanlik -emek- neredeyse timiyle
sessiz kalmistir. O halde “sosyalizm nerede” sorusu sorulmayi hak etmektedir.
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Kapitalizmin nereye dogru gittigini ¢cok rahat tanimlayabiliriz, ve 6énlinde-ufukta birgok kriz daha
gbrulse bile o-kapitalizm bu gidisatindan oldukga memnun gérilmektedir.

Gidisatin buginki tablosunu birka¢ cimle ile 6zetlemeye c¢alisalim: Yedi milyarlik diinyanin alti
milyari siralamayla yoksulluk, sefalet ve aclik sinirinda yasiyor, bu alti milyar birkag yiiz milyon kisi igin
yasliyor. Geriye kalan nifus ise kapitalizm tarafindan stepne sinif ve asker olarak kullaniliyor. Kapita-
lizm sdmriyl aksatacak her tirden durumla zor micadelesini mesrulastirmis durumda, diinyanin her
yerinde bu amag i¢in savaslar ¢ikariyor, katliamlar ve soykirimlar yapiyor. Kuskusuz ideolojik saldiri
daha yogun ve daha yikici ki milyarlarca insan birka¢ ylz milyon insana karsi egik ve hareketsiz duru-
yor. Kapitalizmin dogasinda olan, onun olmazsa olmazi olan ahlaki disklnlik, sessiz-sesi kesilmis ya
da kisiimis yiginlarin verdigi destekle bir felakete déniismis durumda; tipki kapitalizmin neden oldugu
ekolojik felakette oldugu gibi. Uzatmaya gerek yok: GCevremize bakalim, kétl olan ne varsa nedeni ka-
pitalizmdir, bagska hicbir sey degil. iste kapitalizmin yolu, her gegen giin aglarin sayisi artarken sémdir(i
yogunlasirken bundan pay alanlarin sayisi azaliyor ve her gegen gun ideolojinin basarisiyla bu durum
yeniden megruiyet kazaniyor.

Tarkiye nerede/nereye diye sorulacak olursa yanitimiz farkh degil. Nifusun ylzde otuzu aglik,
ylzde yetmisi yoksulluk sinirinda yasiyor. Nifusun yizde kirkinin bir yillik geliri nifusun ylGzde birine
esit, buna edinilmis servetler dahil degil. Turkiye’de altmis bes milyon Kisi en fazlasindan bir milyon ki-
siyi beslemeye kosulmus durumda, durumun stabilitesi gerektiginde egemen ideolojinin gerektiginde
resmi ideolojinin baski ve zoru ile saglaniyor. iste ulusalcilik denen ilkellik burada duruyor ve her tiirli-
stinden ulusalcilik kiiresellesmeci kapitalizme-yagmaci kapitalizme su ya da bu sekilde hizmet ediyor.
Ahlaki disklnlik konusunda dinyanin her Ulkesi ile yarigabiliriz, ekolojik ¢éklintli konusunda da 6yle.
Avrupalisi, “Avrupasizi”, ABD’lisi, ya da Sanghay beslisi vs. vs. fark etmez. Eger kapitalizm iginde ya-
sanacaksa insanlhda disen tablo bu sekilde ¢izilmeye mahkum, Tirkiye’nin oldugu yerin, gittidi yerin
hicbir dnemi yok.

O halde bastaki sorumuzu yeniden sormak gerekir; insanlk bunca sefaletin ve rezaletin ortasinda
debelenirken “sosyalizm nerede” ve “nigin”?

* Tliyap'in 24. istanbul Kitap Fuar’'nda Kolektifimizin 15 Ekim 2005 giin{i saat 15.00-16.30 arasinda diizen-
ledigi Kapitalizm Nereye? Tlirkiye Nereye? konulu Panel-Séylesi’de yaptigi konusma metnidir. (S.P.)
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Mehmet Eymen -Panel Konusmasi-
Kapitalizm Cokmeye, Tlrkiye Ona
Tutunmaya... *

Kapitalist ekonomi bir isleyis yasasi olarak surekli kriz potansiyeli icerir. Ama krizler kapitalist sis-
temi kendiliginden tiketmez. Kapitalizm isci sinifi erkiyle yikilmadigi sirece, yeni krizler ve yepyeni
dalgalanmalar yasayarak varligini sardar(r.

Yasanmakta olan her kriz déneminin kapitalizmin son dénemi olacagi yolunda her zaman cesitli
iddialarda bulunulmustur. Her defasinda kapitalizm, icinde savruldugu derin bunalim siirecinden ¢ika-
mayacak gériinmus; hatta giderek bunalimlarini atlatabilmekte olaganisti zayif duruma dismastir.
Ama kapitalizmin yikilisini nihai kriz kehanetine baglayan yaklasimlar 6ziinde hep yanhs ¢ikmisgtir.

1920’lerin basinda KomUnist Enternasyonal’de yUritilen tartismalarda da kanitlandigi gibi, kapita-
lizmin salt ekonomik yapisalligindan kaynaklanan i¢ celiskilerinin birikimi sonucunda ¢bkecegini savla-
yan gorisler temelsizdir. Kapitalizmi kendiliginden ¢dkertecek bir nihai kriz yoktur, olamaz. Kapitalist
sistem is¢i sinifinin mutlak erkiyle yikilmadigi siirece, egemen giigler toplumu us almaz yikimlara su-
rikleyerek sistemlerini yasatmanin bir yolunu bulurlar.

Kapitalist Gretim bigiminin bir diinyasal sistem diizeyine ulastigi emperyalizm asamasindan basla-
yarak ve ginimuzdeki kiiresel gizgiye evrildigi noktaya vararak, ¢ikis ddénemine oranla artik apacik bir
curime ¢agi icine girdigi aciktir. Ne ki bu tarihsel olguyu —i¢erdigi anlamin étesinde— mutlak bir durum
olarak kavramak son derece yanlistir. Vladimir Ulyanof'un emperyalizm asamasi i¢in kullanmis oldugu
“clriyen kapitalizm” nitelemesi, kapitalizmin artik Gretici glcleri gelistiremedidi ve bdylece sistemin
kendiliginden bir ¢cékuse suriklendigi anlamina gelmez. Bu niteleme, emperyalizm ¢adinda kapitaliz-
min i¢sel geligkilerinin alabildigine olgunlagip ¢lrimeye ylz tuttugunu, tekellerin diinyayr sémurisindn
bisbutin asalak ve ¢lrimis bir ivme kazandigini anlatir. Dahasi, emperyalizmin bu temel 6zelliklerini,
ekonomik biyimenin durmasi seklinde yorumlamak isteyenleri elestirir.

Kapitalizm tarihsel olarak kendinden dnce gelen diger Uretim bigimlerine oranla son derece dina-
mik bir yapiya sahiptir. Ama kapitalist Gretim biciminin gelisme olanaklari salt gegmise degil, cok daha
birincil olarak gelecege oranla degerlendiriimelidir. Bakilmasi gereken yer, kapitalizm altinda Uretici
glglerin toplumsal karakteriyle milk edinmenin 6zel karakteri arasindaki geligkinin artik olgunlasmig
olup olmamasidir. Uretici giglerin ulasmis oldugu gelisme dizeyi, Gretim araglarn Gzerindeki 6zel mul-
kiyetin ve kapitalizmin érgitlenme bigimi olan ulus-devletin agsilip gegilmesini, yani sosyalizmi zorunlu
kilmaktadir. Buna kargin kapitalist sistemin varligini sirdirebilmesi, toplumsal Uretimin kiiresel anlam-
da son derece c¢elisgkili, olagantsti israf¢i, dogayi ve insanhdi yikim tehlikesiyle tehdit eder bir bicimde
zor yoluyla devam ettirilmesi demektir. Clirliyen kapitalizm nitelemesi asil olarak bu gergekligin ifade-
sidir. Bu gerceklik, kapitalist sistemin tarihsel bunalimi olarak tanimlanir.

Kapitalist sistemin durumuna iliskin gergeklik, onun tarihsel evrimiyle ilgilidir. Tarih icinde gelip
gecmis cesitli Gretim bigimlerinin yikselis dénemleri oldugu gibi, artik Uretici gUgleri eskisi gibi gelisti-
remedikleri gerileme dénemleri de vardir. Kapitalist Gretim bicimi de tarihin bu yasasi disinda degildir.
Kapitalist Gretim bigiminin tarihsel goérevi, insan emeginin Gretkenligini higbir sinir tanimadan -
geometrik bir dizi igcinde— gelistirmektir. Ne ki 1970’lerden bugline sik sik ve ardi ardina yinelenen ve
derinlesen krizlerde agiga c¢ikan, kapitalizmin mali sermaye (finans kapital) stirecine evrilip yogunlasa-
rak Uretimdeki gelisimi —dolayisiyla Uretici guglerin gelisimini— engelleyerek isci sinifi iktidarinin yolunu
tikamaya galismakta oldugudur. Ama bu yéntemle mali sermaye, Uretici sermayeye de egemenligini
dayatmaktadir ve kapitalizmin kendi i¢ ¢eliskileri giderek diinden ¢ok daha derinlesmektedir.

Evet, kapitalizm kendi i¢ ¢eligkileri sonucunda kendiliginden ¢ékmez ama kapitalist Gretim bicimi
dinya 6lcedinde gelisip yayginlastikca ve kiresel bir sistem olarak olgunlasip yaslandikg¢a, krizlerini
atlatabilmesini olas! kilan kaldiraglar hizla asinir ve etkinliklerini yitirir. Bugliin ortada apagcik siritan du-
rum budur. Kapitalizm, giderek daha siddetli asirn-Gretim krizleriyle blylk spazmlar gecgirmektedir.
Kapitalist Gretim bigimi, Uretici gl¢lerin bugiin ulastigi diizeyle artik bagdasmamaktadir.

Gindmizde kapitalizmin, savaslari, agligi, kitlesel issizligi, dogal yikimi iceren mantiksiz gergekli-
di karsisinda, toplumsal gereksinmeleri insan tabaninda karsilayabilecek olan sinifsiz toplum olanagi
yer almaktadir. Bugin bu hedef kesinlikle bir topya degil, diinya tGzerindeki milyonlarca is¢i ve emek-
¢inin mlcadelesiyle yasama gegirilebilecek gergek bir olanaktir. Bunu gérip algilamayanlarin, kapita-
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lizmin ekonomik krizleriyle is¢i sinifinin micadelesi arasindaki iligkiyi mekanik bir bicimde degil, somut
yasamda olaylarin akisini belirleyen pek ¢ok nesnel ve 6znel faktdriin diyalektik iligkisi icinde kavrama-
lari gerekir. Ekonomik krizler isci sinifinin devrimci micadelesinde kendiliginden yUkselislere yol ac-
maz. Ekonomi ile politika arasinda karsilikli fakat karmasik bir etkilesim vardir. isci hareketinin siyasal
ve Orgltsel dizeyi, genel i¢sel durumu, micadele kararliigi ya da tam tersine micadele yorgunlugu
gibi etmenler, iscilerin krize gbsterecekleri tepkinin de niteligini belirler. Olumsuz kosullar is¢i sinifini
ekonomik kriz karsisinda biisbitin geriletip, burjuvaziye soluk alma firsati verebilir. Bugtine kadar ol-
mus olan budur. Bugliinden sonra olacak olan bu degildir ama.

Bu saptama uluslararasi diizeyde ne derece dogruysa ve her gecen giin 1990’lar sonrasi bunali-
mini asan ve birgok Ulkede artik alanlara ¢ikan kitle hareketlerinin en kendiliginden gibi gériinen yak-
selis ve gerileyislerin bile aslinda devrimin 6znel etmenleriyle siki sikiya ilintili oldugu da o derece dog-
rudur. Ornegin bugln Avrupa’da isci eylemleri de sinif tabanh partiler de énemli bir yikselis ivmesin-
dedirler. Bu yikselisin 6zellikle —Orta Avrupa’da— kapitalist sistemin ekonomik déntgiimiyle énlenme-
si mumkin olmadigindan karsisina siyasal milliyetgilik yokselisi dikilmektedir.

Ama, fakat, 1&kin ve ancak, devrimci biling ve 6érgitlilik dizeyinin alabildigine geri olmasi duru-
munda, isci sinifinin en siddetli krize bile devrimci bir yanit veremeyecegi, tersine isini kaybetme kor-
kusu, gelecek kaygisi ve derin endiselerle bUsbitin gerileyebilecegi bir gergektir. Turkiye’de oldugu
gibi, is¢i hareketinin dnemli darbeler yedigi ve alabildigine geriledigi baski yillarinin ardindan gelen
ekonomik krizler hi¢ de devrimci bir duruma yol agmamistir. Tersine, issizlik tehdidi is¢i sinifinin en si-
radan ekonomik micadele potansiyelini bile geriletmistir.

Bu gibi durumlarda is¢i sinifinin genel igsel durumunun, biling ve militanlik dizeyinin ilerletilebil-
mesi i¢in, ekonomik micadele alaninda —gérkemli ¢ikiglar icermese de— birtakim basarilar ve kaza-
nimlar elde etmek son derece énemlidir. Bu nokta irdelendiginde ise karsimiza hem sendikal miicade-
ledeki sorunlar, hem de emegi siyasal diizeyde 6rgitleyecek parti yoklugu gergegdi dikilmektedir. Sen-
dika burokrasisinin islevsizligi ve hatta igverenle ¢ikar ortakhgi, isgilerin ekonomik miicadele anlamin-
da bile gerekli bilingten ve drgitlilikten uzaga distslerini kosullamistir. Bu kosullanmayi asmada te-
mel goérevi ifa edecek is¢i sinifi partisinin yerinde yeller esmesi de giniimiz Tirkiyesinin yakici ger-
cekleridir.

Tarkiye’de dogru bir isci sinifi sendikaciligi ve partilesmesi s6z konusu olmadigi kosullarda ulusla-
rarasi is¢i eylemleriyle ya da sinif tabanl partilerle bir ve ayni potada ergime de s6z konusu olama-
maktadir. Buna kargin kapitalistler, kendi cenahlarinda bu dis birlikteligi gerceklestirmekte ve Turki-
ye’de olaganusti bir milliyetcilik dayatmasiyla emegin enternasyonalist ivmesini kirmaktadirlar.

Bugln kapitalizm —sistemin hegemon gici ABD’nin ve Fransa ile Almanya gibi AB (lkelerinin
somut durumlarinin agik¢a sergiledigi gibi— uzun bir dénem boyunca yasadigi parlak glnlerini geride
birakmistir. Gegmisten slzllen ve 1990 ertesi bunalim siirecinde pekisen deneyleriyle kapitalizmin bu
yeni kriz nedeniyle kendiliginden ¢cékmeyecedini iyice kavramis olan uluslararasi is¢i sinifi sendikalari
ve partileri, zincirleme eylemlerle ve érgitlenme yapilarini ileri tagiyarak sistemi agsma yolunda direng
gostermektedirler. Tirkiye’deki durum ise —ne yazik ki— mevcut sendika ve partilerin sistemi asmak
icin degil ona payandalanmak igin diren¢ géstermeleri bigciminde siritmaktadir.

Sorun Yayinlar’nin 24. istanbul Tilyap Kitap Fuar’ndaki panelinin konusu “Kapitalizm nereye,
Tarkiye nereye?” idi. Soruyu bugiinkii manzara agisindan yanitlayahm o zaman : Kapitalizm ¢iriyip
yok olmaya, Tlrkiye ise sagh sollu cenahlariyla ona tutunmaya...

Bu saptamadan rahatsiz olanlar igin ise ¢ikis yolu apagik : isci sinifi sendikaciligini ve onun sinif-
sal partisini saniye yitirmeden yasama gecirmek. Nasil, ni¢in, ne zaman, kiminle, ne amagcla gibi soru-
lari artik agarak; hep birlikte, sosyalizmi yasama gecirmeye!

* Tliyap’in 24. istanbul Kitap Fuar’'nda KolektifimiZin 15 Ekim 2005 gilinii saat 15.00-16.30 arasinda diizen-
ledigi Kapitalizm Nereye? Tlirkiye Nereye? konulu Panel-Soylesi’de yaptigi konugsma metnidir. (S.P.)
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Nazim GUVGI’]Q -Panel Konugmasi-
Ezberimizi Yenilemek Zorundayiz - 2

Nerede Hata Yaptik? *
SSCB neden kendi agirhiginin altinda géctii?

Sol'un uzun tarihinde, kabul etmeliyiz ki, 1917 Ekim Devrimi nasil bir dénim noktasi oldu ise,
1989 Coklsl de aynen dyle, yeni bir dénim noktasidir.

1989°un bir “son” oldugu kesindir, ama neyin sonu?

1989’da birgok sey sona erdi, dahasi ¢oktl. Olay sadece SSCB ve Dogu Avrupa’daki tim komu-
nist partisi iktidarlarinin ¢ékmesiyle sinirli bir sey degildir. Olay, Bati Avrupa’da sol partilerin iktidara
gelmeleri/gitmeleri tiriinden basit bir hikiimet degisikligi degildir. Rejimler ¢ékmstir, devletler parga-
lanmistir. Bu kadarla kalsa, olay: komdinist parti iktidarindaki devletlerin siyasal bir yenilgisidir, bdtin
Solu ilgilendirmez diyebilirdik belki. Oysa gériyoruz ki Sol'un bitindni ilgilendiren bazi temel kuram-
sal énkabullerin bitisi de s6z konusudur. Pratigin sinavindan gegcememis bazi kuramsal énkabuller,
bazi kuramsal ilkeler. Ve bu, bitiin solu ilgilendirmektedir. Nitekim 6zellikle Bati Avrupa Ulkelerinde ku-
ramsal dizlemde genelde ¢ok blyilk bir sagkinlik, bocalama, arayis, yenilenme ¢abalari ve yeni for-
mudller, yeni gérusler ortaya atilmasi diye betimlenebilecek bir hareketlilik, hatta “Yeni Sol” adi verilen
lakin heniiz icerigi tam olarak oturmamis bir yeni ¢izgi 6nerisi gdze ¢arpmaktadir.

Kuramsal agidan cok sancili bir dénemden gegcildidi kesindir. Cinki dénem, baskalasma-
dan/dénmeden, kendisi kalarak/“sol” kimligini koruyarak, ama eskinin yanilgilarindan, safralarindan
kurtularak yenilenme dénemidir. Bir bagka deyisle, bir yeni dogum sdz konusudur, ¢ekilen sanci bu
dogumun sancilaridir. Ama cesitli Glkelerde siiren tartismalarin igerigine ve Sol adina yenilenmek igin
veya sol kimligi muhafaza etmek icin ortaya atilan gérislere bir bakilirsa bu dogumun blyUk bir teorik
ve pratik kesmekes icinde gectigi gérulmektedir.

Sol i¢in kendini yenilemeyi, degistirmeyi, dizeltmeyi gerekli kilan bir baska etken daha vardir,
hatta daha &nemli ve daha éncelikli

* Tliyap’in 24. istanbul Kitap Fuar’'nda KolektifimiZin 15 Ekim 2005 giinii saat 15.00-16.30 arasinda diizen-
ledigi Kapitalizm Nereye? Tiirkive Nereye? konulu Panel-Sdylesi'de yaptigi konusmanin diizenlenmis metnidir.
(S.P.)

bir etken, yani pratik. Nitekim teoride tartisarak bir sonuca ulastirilamayan sorunlarin ¢ézim yeri pra-
tiktir denmistir. Teorinin sinandigi yer dncelikle ve esas olarak pratiktir. O halde, 89 Cokuslu de 1917
Devrimi’nden beri strtpgelen 70 kasur yillik bir pratigin, bir zorlu uygulamanin mihenginde degerlendi-
rilmelidir. Gerek bu fiili ve yeterince uzun bir zamani kapsayan deneyim, gerekse ayni siire icinde Bati
dinyasi basta olmak Uzere dinyanin geri kalaninin ekonomik evrimi, bize topluca ve gergekgi bir de-
derlendirme yapmak imkanini vermektedir. Bu pratikten Sol'un kendini yenilemesinde belirleyici 6ne-
me sahip bir dizi sonug, bir dizi ders ¢ikartmak mUmkindir. Bunlardan biri ve birincisi sudur: “Sosya-
lizm” diye bir Gretim bigimi yoktur.

“Sosyalizm” bir Uretim Bigimi degildir

Evet, kabul edelim ki pratik, aslinda teorik olarak da “bildigimiz’ ama iktidara gelmenin, iktidarda
olmanin kosullanmasiyla unuttugumuz, géz ardi ettigimiz (oysa en azindan Anti-Dihring’'te bu agikca
belirtiimisti) “sosyalizm” diye bir dretim bicimi olmadigini, olusturulamadigini ortaya koymustur. “Sos-
yalizm” adi altinda ancak “siyasal rejim”lerden s6z edilebilir. Bu rejimler de tipki “kapitalist Glke” diye
nitelenen (lkelerin siyasal rejimleri gibi ve onlar kadar ¢ok cesitlidir. isve¢’'ten Yugoslavya’'ya SSCB’
den Kiba'ya, Romanya’dan Gin’e siyasal rejimlerine bakarak (¢esitliligi gbzden kagirmadan) “sosya-
list” diyebilirsiniz.

Neden? En belirgin nedeni: basta sol bir partinin, sol iktidarin varligidir. Ustelik bu sol iktidarlari,
sol partilerin demokrat ve totaliter gesitlerinin 1989 Gokisi'ne dek uzanan zaman dilimi icinde, her iki-
sinde de anlamli bir kiyaslama ve ¢dézimleme yapacak kadar uzun zaman iktidarda kalmis olmalari
nedeniyle derinlemesine bir degerlendirmeye tutmak mdmkindir. Hemen her zaman gbzden kaciyor
veya diipediiz bilinmiyor, oysa su bir gercektir ki en demokratik sosyalist rejimler olan iskandinav iilke-
lerinde sol partiler veya daha somut ifadesiyle solun sosyal-demokrat tirQ partiler yillarca adeta tek
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parti ydnetimi gibi iktidarda kalabilmistir. Ornek olsun, isvec’te Sosyalist Is¢i Partisi (SAP) ilk kez 1932
yilinda segimleri kazanarak geldigi iktidarda tam 44 yil (1976’ya dek) kesintisiz hUkim sirmustir. Ke-
za Danimarka’nin Sosyal Demokrat Partisi (SD) ilk kez 1929'da iktidara adim atmis ve 1989 yilina dek
gecen 60 yil icinde (zaman zaman muhalefete dlserek) 42 yil iktidar olmustur. Norveg'te de Norveg
Emek Partisi (DNA) iktidara ilk kez 1935 yilinda gelmis ve 1989 yilina dek 54 yilin 40 yilin iktidarda
gecirmigtir.

Bu slre komdunist partilerin tek baslarina iktidar olduklari Glkelerde de Dogu Avrupa ve Gin igin
(1949 — 1989 arasi) 40 yildir. Sovyetler Birligi icin (kuruldugu 1924’ten baslatirsak) 65 yildir. Kiiba igin
(1959 — 1989 arasi) 30 yildir. Demek ki siyasal bilim agisindan yanhs yere “komUnist” denen rejimler
icin de, ve sosyal-demokrat veya demokratik sosyalist denen iktidarlar icin de elimizde yeterince uzun
bir deneyim birikimi, yeterince uzun bir sosyalizm pratigi vardir. Hem de rejim diizeyinde hayli zengin
bir gesitlilikte.

1989 Cokusd itibariyle baktigimizda, derinlemesine baktigimizda, artik sunu gérmeli ve kabul et-
meliyiz: sosyalizm pratiginin her iki tiriinde de ekonomi, ekonominin yénetimi aslinda “pazar i¢in mal
tretimi’’nin disina fiilen gikamamstir. Uretim iliskilerini de kapsayan dretim bigimi fiilen bu olmustur.
Sosyalizm pratigi Bat’'nin “demokrat”/sosyaldemokrat sirimlerinde de, Dodu’'nun “totaliter’/sézde “ko-
munist” strimlerinde de kapitalizmin Uretim bigimi olan pazar icin mal dretimi iliskisini agsamamigtir.
Dogu’daki sosyalizm pratiklerinde 6zel mulkiyetin kimi yerde tamamen, kimi yerde kismen kaldiriimasi
ve egemen miilkiyet iliskisinin kamu miulkiyeti olmasi; yatirimlarin, mal-larin Gretim miktarinin hemen
hemen tamamen merkezden planlanmasi; mal ve hizmetlerin fiyatinin, ¢calisanlarin Gcretlerinin idari
kararlarla yani pazar ekonomisi kurallari diginda belirlenmesi bile bu durumu asmaya elvermemistir.
Gunka:

1) Carpik curpuk da olsa bir ic pazar ve dig pazar fillen varolmustur. Bir baska deyisle, kapitalizm
Oncesi ekonomi-lerde, (diyelim “feodal” dedigimiz retim bigciminde, “Asya tipi” dedigimiz Uretim bigi-
minde oldugu gibi) kendi igine kapali, kendi yagiyla kavrulan bir iktisadi yapi s6z konusu degildir. Kdy-
lerde Uretilen tarimsal Grdnlerin kiigUk bir bdlim yerinde tiketilirken, blyik bélim( kentlerde tiketi-
me génderilmistir. Sanayide Uretilen mallar (iyi kdtl her ne ise) tim toplum tarafindan tiketilmistir. Bu-
nun eldegistirmesinde de takas yéntemi degil, esas olarak paranin araciligi kullaniimistir. Bu da her-
hangi bir tercih nedeniyle degil, bunu zorunlu kilan nesnel gergeklerden étaraddir.

2) Kapitalist dis pazarin belirleyiciligi kinlamamistir. Kapitalist diinya pazarindan bagimsiz bir sos-
yalist Ulkeler toplulugu pazari ise bitiin ¢abalara ragmen basarilamamistir. Dolayisiyla kapitalist dis
dlnya ile ithalat ve ihracat iliskisi sirmustir. Bu da déviz sorunu yaratmistir. Fiyatlarin, gercek maliyet-
leri yansitan gergek fiyatlar deg@il de dogru ekonomik hesaplamay! imkénsiz kilan slibvansiyonlu ve
idari fiyatlar olmasi ekonominin merkezden planlayarak komutayla yiritilmesini gikmaza sokmustur.
(Sonugta kaginilmaz olarak bir kitlik ekonomisi tim sosyalist ekonomileri sardi. Ekonomiler ydnetile-
mez oldu. Dogu Avrupa’daki tim sosyalist rejimler tamamen ekonomik nedenlerle, ekonomilerinin artik
sdrddrilemez olma-sindan 6tird go¢ti; ardindan rejimler ¢okta.)

3) Mal Gretiminin nesnel bir ekonomik veri olmasi yani iktidarda isci sinifi/ydnetimde komunist par-
tiler var, ekonomi merkezden planlaniyor ve ydnetiliyor seklindeki siyasal ve idari etkenlere ragmen bu
verinin digina gikilamamasi arti-deger olgusunun varhgini stirdiirmesine yolagmistir. iscilerin emekle-
rinden elde edilen arti-degerin patronun degil de devletin kasasina gitmesi mal tretimi gergegini degis-
tirmeye yetmemistir ve zaten dogal olarak da yetmez.

Aslinda belki de tim bu nedenlerin gerisindeki esas etken olan: herkesin ihtiyaci kadar (yani ade-
ta sinirsiz bir bollukta) mal dretimi yapilamamasi (bir baska deyisle kominist topluma gegilememesi)
pazar i¢cin mal Uretiminin ve dolayisiyla parayla alis verigin, hikmUni kapitalist Glkelerdeki gibi strdr-
mesini dayatmigtir.

Marx ve pazar ekonomisi

Burada kuramsal olarak irdelemeyeceg@iz, ama sonug¢ olarak sadece su kadarini séyleyelim:
Einstein’in E = MC?2 formalu fizik icin ne ise Marx'in da M = ¢ + v + pl [ Mal = sabit sermaye + (icret +
arti-deger] formula (ilkel, feodal veya otarsik ekonomik iligkiler diginda) ekonomi igin odur. Bu formdl
1989’da ¢dken, ¢cbkmeyen tim komunist partisi iktidar-indaki Glkelerde de (nesnel bir veri olarak) isle-
mistir.

Ama bir farkla: Bu Ulkelerde pazar ekonomisinin tim avantajlari (yani rekabet; fiyatlarin ekonomik
hesaplamay! dogru yapmaya hayli elverecek sekilde yeterince saglikli gbsterge islevini gérmesi yani
dogru maliyetleri yansitmasi; yatirim ve Uretim kararlarini dogru almaya olanak saglayan k&r meka-
nizmasi, ... gibi temel etkenler) bir yana atiimig, onun yerine pazarin avantajlarini silip stiptren bir yi-
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gin carpitici etken (pek gok mal ve hizmetin fiyatinin gergek maliyetleri yansitmayisi, tretim ve yatirm
kararlarinin talebe, gergek gereksinimlere gére degil de filen merkezde, masa bagsinda alinmasi ve
bunun agir birokrasi, yolsuzluk, kéti isletmecilik, ... gibi bir dizi etkenle birlesip anormal dengesizlik-
lere neden olmasi) kendini géstermistir. Sonug: en temel mallarin bile yoklugu, karaborsa, risvet, vb.
carpikliklar...

Kiba, kigik bir ada devleti olmanin kolayligindan yararlanmistir. Ama o bile 1989’dan sonra eko-
nomisini disa agmak, pazar iligkileri dogrultusunda birtakim ciddi esneklikler saglamak zorunda kalmis-
tir. Kuzey Kore, tam karsi kutuptur. Su bir gercek ki bu Ulke daha 1999 yilina dek dinyanin (tropikal
yOrelerdeki bazi ilkel kabilelerin “ekonomileri” ve Talibanlarin Afganistan’i bir yana birakilirsa) en igine
kapali ve bir tir “feodal — fasist” siyasal rejim altindaki bir Glkedir ve bu rejime “sosyalist” etiketini taka-
bilmek igin ancak Aydinlik¢i olmak gerekir.

Gin’e gelince... Gin, “son anda” yani 1979 yilinda Deng Siao Ping’in ilerigbrisluliga ve akilcihgi
sayesinde gerekli donlsimleri baslatmis ve yamuk yumuk bir merkezi komuta ekonomisinden pazar
gercegini blylk 6lgcide taniyan bir ekonomik sisteme gecmistir. “Sosyalist pazar ekonomisi” adini
verdigi bu stire¢ icinde sosyalizmin deger ve hedefleri ile ekonominin nesnel gerceklerini olabildigince
bagdastirma cabasindadir ve bu yolda -bizim Aydinlik’¢ilar mimkin mertebe gizlemeye c¢abalasalar,
gérmezden gelseler, hatta diipediz inkar etseler de- birgok blylk sanayi ve hizmet kurulusunu 6zel-
lestirmekte, kismen yabancilara agmakta, giimrikleri indirmekte, hatta isletmecilikte yer yer “vahsi ka-
pitalizm” yéntemlerine bile basvurmakta duraksamamaktadir. IMF’ye Gye olmustur, Dinya Ticaret Or-
guti’ne girmistir. Kisacasi diinya ekonomisiyle her gegen gin daha ¢ok, daha siki bir ?ekil ve blgide
bitlinlesmektedir. Batlin bunlar da Cin Komdiinist Partisinin yénetiminde yapmaktadir...

Uzatmayalim, surasi kesin: devlet sosyalizmi pratidi bize ¢ok agikga gdsteriyor ki kapitalizm ile
kominizm arasinda pazar igin mal Gretimi diginda sosyalist denebilecek 6zel bir Uretim tarzi yoktur ve
olamamaktadir. 2 Zaten kuramda da “sosyalizm” olarak adlandirilan ilk

Cin’in bu pratiginin kuskusuz elestirilecek ve siyasal / sosyal anlamda sol adina kinanacak pek
¢ok yani oldugu aciktir. Zaten CKP icinde de bu durum giderek artan dlglide glindeme getirilmek-
tedir. Pazar gergegini kabul etmekte ve pazar “yénetmek’te, pazari “dederlendirmek’te (buna is-
terseniz Makyavel'in tavriyla “kdtly0 iyinin hizmetine kosmak” da diyebilirsiniz) “él¢cinin kagtigr”,
agir yanhslar, yanilgilar, beceriksizlikler, kétiye kullanmalar vs. yapildigi bir gergektir. Ancak sunu
gbrmeliyiz: dogruya giden yol dimduaz bir “kral yolu” degildir; tersine irili ufakli hatalarla, yanilgilar-
la da ddselidir. Bunlar er ge¢ dizeltilir. Nitekim CKP’nin son Merkez Komitesi’'nin 5. Genisletilmis
Toplantis’'nda (8-11 Ekim 2005) yapilan dzelestiri niteliginde saptamalar ve onlarin isiginda
alinan kararlar bu yénde dikkati ¢ekici bir isarettir. Ne olursa olsun, sunu unutmayalim: “Kdéylu
komunizmi” zihniyetinde, narodnizmde “yoksullukta esitlik” bir erdem gibi goéralir. Marksist (bilim-
sel sosyalist) kominizm anlayisi ise refahin, zenginligin paylagiminda esitligi amaglar. Ve bunun
icin de vazgecilemeyecek 6n kosul strdurdlebilir, saglikh bir ekonomik buylimeyi gergeklestirmek-
tir. “Ekonomik buyime”nin ‘sosyal gelisme’yle birarada olmasi igin bile 6n kosul, olmazsa olmaz
kosul ekonomik blylimenin yani Uretimin yeterli derecede blyik olmasidir. Bu yoksa esitlik¢i si-
yasal ve ideolojik sdylemler, sloganlar kominist idealin yiceltiimesi anlaminda kulaga gtizel gel-
seler de pratikte felsefi anlamda “idealist” mantigin Griniddr. Animsatmamiz gerekir mi: Mark-
sizm, diger (Utopik vs) komUnist akimlardan, bakislardan farkl olarak felsefi anlamda idealist de-
gil, materyalisttir. Maddenin fiilen varhgini “s6z”0n 6niinde tutar, “énce” geldigini kabul eder. Za-
ten onun igin Marksist anlayista “komunist toplum” pazar ekonomisinin gelismesinin zirvesine yani
son asamasina vardiginda olacak bir tarihsel asama olarak sdz konusudur.

“Pazar i¢in mal Uretimi” altyapisina sahip kapitalist Ulkelerde de siyasal rejimler ister demokratik olsun-
lar, isterse totaliter veya fasist birbirlerinden kurum ve kurallariyla hayli farkhliklar gdstermektedir. Da-
hasi bir rejimden ébiriine (Ustelik cogu zaman kan ve siddet iginde) gecisler olmaktadir. Almanya, ital-
ya, ispanya, Portekiz, hatta Fransa gibi tilkelerde de siyasal rejimler ¢okmiis ve yerlerini tam karsitlari
almistir ama ekonominin temel yapisi, temel ilkelerini degistirmek geregi duyulmamistir, yani dretim
tarzi degismemistir. Oysa “devlet sosyalizmi” rejimleri ¢oktiginde (ve hatta Gin gibi bazi (lkelerde reji-
min ¢okmesini dnlemek (zere) en basta dretim tarzinda degisiklige gitmek ve pazar icin mal tretiminin
6éndnl agmak geredi duyulmustur. Oysa gergekten, kendine 6zel bir “sosyalist Uretim tarzi” varolmus
olsayd siyasal rejim ¢okse de (s6zgelimi Cekoslovakya’da yarim biraktirilan sosyalist demokrasiye ge-
¢is denemesinde oldugu gibi) onun yerini diyelim bir “proleter demokrasisi”, sézde degil fiilen bir “halk
demokrasisi” rejimi alsaydi dretim tarzini degistirmek geregi, hatta zorunlulugu duyulmazdi. (Kuzey Ko-
re’nin kendi igine kapanik sekilde ve blyilk 6lglide bu durumun yardimiyla zorla, zorbalikla ayakta dur-
dugunu animsatalim. Ama onun da er/ge¢ Cin’in veya SSCB’nin yazgisini paylasacagini dngérmek igin
kahinlik gerekmez.)
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(alt) asamada ekonominin merkezi bir planla ydnetilmesi ve pazarin yerini planin almasi ancak
kapitalizmin evriminin hayli ileri gitmis bir evresinde yani sermayenin sonderece merkezilestigi,
tim girisimlerin her sektérde bir iki dev firmanin elinde toplandigi ve dolayisiyla ekonominin bir mer-
kezden planlanip ybnetilmesi i¢in zeminin ve olanaklarin blylk dlgiide hazir hale gelmis oldugu kosul-
larda 6ngérulmektedir. Ondan dncesi, bazilarina aci gelebilir ama ekonomide fillen kapitalizmin y6-
netilmesinden yahut daha dogru bir deyisle, pazar i¢in mal liretimi ekonomisinin kurallarinin yeri-
ne getirilmesini gézetmekten baska bir sey degildir. Bunda gereken akilcihdi ve esnekligi saglaya-
mayanlar ekonomiyi bunalima, hatta ¢ékise siriklemektedir.

iste biitiin bu nedenlerle diyoruz ki: 89 Cékiisii, Sol'un aslinda orijinal kuramda éngdrilenin tersi-
ne, kapitalizmde ileri gitmis bir Glkenin yukarida isaret edilen kosullarda sosyalizme gegmesiyle degil,
kapitalizmi hentiz yeterince gelismemis ve batin llke ¢apina yayilmamis, kapitalist Gretim iligkilerinin
ayni anda daha geri bir dizi bagka Uretim iliskisi ile birarada varoldugu bir Ulkede, Rusya’da iktidara
gelmesi ve heniiz kosullari olusmamis bir merkezi planlama ekonomisini zorla yerlestirmeye kalkmasi
sonucunda sekillenen vahim bir yanhs anlayisin, gercekte 6éngoérllen, amaglanan sosyalizm ile uzak-
tan yakindan bir ilgisi olmayan bir rejimin, bir rejim anlayisinin iflasidir, sonudur. Bu Ulkelerde 1989’a
kadar s6z konusu olan sistem: bir sosyalist diretim bigimi degil, ancak devlet sosyalizmi diyebilecedimiz
bir siyasal rejimin gesitli surimleridir. Bunlar da pazar ekonomisinin sdyle veya bdyle ama kaginilmaz
olarak yurirlikte oldugu siyasal rejimlerdir. Marksist tarih anlayisini dogru kavrayalim: insanlik tarihin-
de feodal ekonomiden sonra “pazar i¢in mal Uretimi’ne dayali bir ekonomi asamasi olusmustur ve bu
asamaya 6nce gegmeyi basaran Batili Ulkeler diinya dlgeginde Ustin konuma gelmislerdir. Pazar eko-
nomisinin “kapitalist” (burjuva) sirimi ekonomik blylimenin kazanimlarinin yani sira sosyal adaletsiz-
ligi ve gevresel yikimi da, emperyalist uygulamalari da vs. getirmistir. Sol (emekgi) yaklasim pazar
ekonomisi gercedini reddetmeden ekonomiye “sosyal adalet” ve diger sol dederleri katmak ve bu y6n-
de bir sinif miicadelesi yurttmektir. Tarihsel bir sire¢ olarak Uretici glglerin gelismesi artik pazar eko-
nomisini gereksiz kilacak ve gerek emegin 6zgirlesmesine (zorunlu is saatlerinin azaltilmasi, vs.), ge-
rekse zenginligin hakca paylasimina elverecek bir tarihsel asamaya vardiginda “komanizmin bir alt
asamas!” olarak nitelenen ve kisa slirecegi 6éngérilen bir “sosyalist gegis asamasi’nin ardindan ko-
minist toplum tarihsel asamasina gectiginde, ancak o zaman “pazar ekonomisi” tarihe karismis ola-
caktir. Daha énce pazar ekonomisine sirt gevirmek “kapitalizm dncesi” ekonomi kosullarini kabul et-
mekten ve yani “gerici” bir tavir almaktan baska bir anlama gelmez. (Nitekim bazi anarsizan ¢evreci
fraksiyonlar ilkel topluluklarin yasam tarzlarini yiceltirken tim “radikal” sdylemlerine ragmen gercekte
dlpedlz Gtopik” ve/veya “gerici” bir tavir igindedirler.)

Bunu artik bitlin Sol'un gérmesi, kabullenmesi, igine sindirmesi sarttir. Aksi taktirde, bu ¢ikisi ol-
mayan yola yeniden girilmis olur ki bunun adina solculuk, devrimcilik degil delilik denir. Zira ki “deliligin
bir tanimi: ‘ayni seyleri yapmaya devam edip, degisik sonuglar beklemek’tir.”
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Bilge Erdem -Polemik-
“Duzen”in Kucaginda 12 Eylul

Tarkiye’de kapitalizmin gelisimindeki 6zgul tarihi etmenler -sermaye birikiminde devletin rol{, sivil-
askeri birokrasinin siyasetteki agirlidi- gtiniimizde burjuvazinin bir¢ok c¢eliskiyi bir arada yasamasina
neden olmustur. Kapitalizmin gereksinmeleri dogrultusunda dayatilan dénigsimler, ordunun devreye
sokuldugu olagantistl siyasal siregler altinda gerceklestiriimistir. Her askersel miidahaleyle sivil-asker
blrokrasinin daha da artan siyasal etkisi, bugiin sermayenin éniinde yapisal bir agmaza déntismustar.

600 yillik Asya tipi imparatorlugun mirasgisi durumundaki burjuva Turkiye Cumbhuriyeti, padisahlk
déneminin siyasal devlet geleneklerini higbir sekilde kaldirip bir tarafa atamadigi icin, Osmanli Cumhu-
riyeti olarak daha dogru tanimlanir olmustur. Bu sirecte sivil ve askersel birokrasi devletin gercek sa-
hibinin hep kendisi oldugu saviyla davranmistir. Devlet birokrasisi kapitalizmi kendi elleriyle gelistirdigi
gibi, asker de kendisini iktisaden Ulkenin en biiylk kapitalist gruplarindan biri haline getirmistir. Ustelik,
AB siirecinde “guvenilmez” ve “Turkiye'yi bdlmek isteyen” olarak gérdigu devletlerin sermaye grupla-
riyla fiili ortakliklar kurarak...

1950°li yillar sanayi sermayesinin gelistigi fakat ticaret sermayesinin heniiz agir bastigi yillardu.
Sanayi burjuvazisinin gelisimi karsisinda tliccar ve toprak sahibi burjuvalar blogunun direnmesi Kema-
list sivil-askeri barokrasinin 1960’taki miidahalesiyle sonuglandi. Bu miidahale, sanayi sermayesinin
gelisme zeminini hazirladi ve pre-kapitalist iligkilerin tasfiyesine ve goéreceli liberal-demokratik agilimla-
ra olanak sundu. Bir yandan DPT kuruldu, Yalgin Kigtk’lii Hikmet Cetin’li kadrolar Uzun Vadeli Planlar
Dairesi Mudurligid’nde sermayeyi tesvik dnlemlerini yasama gecirdiler, te yandan devlet denetiminde
de olsa kapitalizmin hizla gelismesi, toplumun bu temellerde déniismesine, kirin ¢ézllmesine ve isgi
kitlesinde blyUk bir artisin yasanmasina yol acti.

isci sinifi 1960’tan sonra toplumsal yagamda belirleyici bir glic olmaya basladi ve bu gelismeler
sendikal ve siyasal érgitlilik diizeyinin yiikselmesinde yansimasini buldu. 1.TiP’in parlamentoya gir-
mesi, DISK’in kurulmasi ve diinyada esen 1968 firtinasinin Tirkiye'ye teyetlenmesi, llkede sinif mii-
cadelesi baglaminda bir ivmelenme yaratti. Dahasi, 15-16 Haziran direnisi, is¢i sinifi igin blyik bir kal-
kisma oldu. Burjuvazi aninda ve bir kez daha orduyu yardima ¢agirdi. 12 Mart 1971 askersel cuntasi
isci sinifi hareketini pargalamaya, sendikalarin etkisini daraltmaya c¢alist, TiP kapatildi, devrimciler ce-
zaevlerine tikildi ve devrimci 6grenci liderleri idam edildi.

Diger yandan kapitalist ekonomide agirlikli bir yer tutan ithal ikdmeci uygulamalar artik daha fazla
gelisim gereksinmesini yanitlamaz oldu ve burjuvazi baska bir agsamaya gegmeye, ihracata agirlik ve-
recek bir yapilanmaya sigramayi 6ngérdi. Tekellesme ve mali-sermaye sireci kendini dayatti. Ama
kar oranlarinin diistigl, diinya pazarina agilacak bir rekabet diizeyinin tutturulamamis olundugu, tre-
tim icin gereken ithalat girdilerini karsilayacak déviz birikiminin olmadigi bir stregti bu. Kaldi ki, yalniz-
ca disa ag¢ilma politikasinin uygulanabilmesi igin degil, yabanci sermaye girisinin arttiriimasi igin de ge-
rekli olan dénGsimleri gerceklestirebilecek siyasal istikrar saglamis hikimetler de yaratilamiyordu.
MC’ler kuruluyor dasiyor, CHP’nin azinlik ya da AP’den kotariimis vekillerle olusturdugu yénetimler
devriliyordu.

Tarkiye’de sinif micadelesi 1974'de ivmelenmis ve 1977°de tepe noktasina ulasmisti. Burjuvazi
bu surecte kitlelerin bilincini bulandirmak ve miicadelenin sivri uglarini térpileyerek dizen i¢i kanallar-
da bogmak icin CHP’yi sol bir gériinime sokarak sahneye slirmistl. “Karaoglan Ecevit” burjuva basin
tarafindan sisirilerek halkin kurtaricisi olarak sunuldu. CHP’nin isci kitleleri tarafindan bir kurtarici ola-
rak goérilmesinde Leipzig Dis Blro’sunun da blylk pay! oldu.

1977 sermaye agisindan ciddi bir krizin kendisini duyurmaya basladigi yildi. Dahasi bu yil, isci
sinift hareketinin militanlik dizeyinin gérkemli bir diizeye ulastigi, burjuvazinin girdigi darbogazdan
kurtulmak icin yikselen harekete saldirmaya basladigi ve 1 Mayis katliaminin yapildidi yildi. O yilin 1
Mayis’ina 700 bine yakin is¢i ve emekginin katilmasi riizgarin emekten yana estiginin acik kanitiyd.
Kiguk-burjuvazinin radikallesen kesimleri de isci sinifinin miicadelesinin yarattigi etki alanina girmisti.

1977 yilinda 167 grev yapilirken bunlara katilan isgi sayisi yaklasik 60 bin ve isglni kaybi
5.778.205'ti. Ornegin Maden-is Sendikasi tam 117 igyerinde 11 aya yakin bir grev gerceklestirmisti.
Bu grev tarihe “Blyuk Grev” diye gecti. Toplumun her alaninda ve is¢i sinifinin tim kesimlerinde bir
kaynama s6z konusuydu. Her yerde grevler, fabrika ve okul isgalleri, direnisler yasaniyordu ve mica-
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dele sertleserek sirlyordu. Yukselen devrimci is¢i hareketi burjuvazi igin savas anlamina geliyordu.
Krizini agsma ve ddnusumleri gerceklestirme pesinde olan kapitalistler, devrim sarkilarinin sdylendigi,
kitlelerin coskunluk iginde toplumsal degisime hazirlandidi bir ortamda hedeflerine bir adim dahi yak-
lasamazlardi. Burjuvazi uluslararasi sermaye sinifini ve 6zelde de ABD’yi arkasina alarak planh ve
topyekdn bir saldiriya gecti. MiT-CIA-NATO driinii kontrgerilla, burjuvazinin planini uygulamak igin
1977°de 1 Mayis mitingine saldirip 39 isgiyi/emekgiyi katletti.

Ote yandan da isci hareketinin ve devrimci hareketin sindirilmesi, yiginlarin milliyetcilik-
mezhepcilik temelinde bélinip birbirine digrilmesi igin devrimci genglik hareketine ve militan sinif
mucadelesine karsi fasist teréri devreye soktu. Lumpen kesimler ve kiguk-burjuvazi icinde 6rgitlenen
fasist MHP ve devletin besledigi baska paramiliter gruplar harekete gecirildi. Bunlar neredeyse tim
grevlere, mitinglere ve 6grencilere saldirmaya basladi. Her yerde catismalar, yaralilar, 6ltler vardi.
Burjuvazi yiginlar (izerinde derin bir psikolojik ¢okiintil yaratmisti. isci sinifinin (izerinde estirilen teror
ile tim sendika, dernek ve devrimci érgitlere yénelik saldirilarin amaci kitleleri korkutmak, pasiflestir-
mek, glvensizlestirmek ve sokaga ¢ikmalarini dnlemekti.

Universite dgrencileri, taninmis aydinlar, partililer tek tek ve topluca éldirilirlerken saldirilar
Anadolu sehirlerine de kaydirildi ve mezhep catismalar kigkirtildi. ilk saldirilar Malatya-Sivas-
Elazig'da gergeklestirildi ve bu sehirlerde yasayan Aleviler ile Sinniler kargi karglya getirildi. Buralarda
bulunan TOB-DER’e ve devrimci orgitlere ait binalar yakilip yikildi. Bu saldirilarin ardindan diger
kentlerde de catismalar basgdsterdi. Asil blylk saldiri Kahramanmarag’'ta yasandi. 19 Aralik 1978'de
baslayan saldirilar tam anlamiyla bir katliama dénUsta. Sehir yikildi, dagitildi ve yagmalandi. 25 Arali-
ga kadar slrren gatismalarda ylzin Gzerinde insan fasistler tarafindan hunharca katledildi ve yizler-
cesi yaralandi; Alevi kdkenliler sehri terk etmek zorunda kaldilar.

Bir diger yandan da, ikinci Diinya Savasindan sonra emperyalist metropollerde 20 yildan uzun si-
ren hizli blyime dénemi 70’lerin baglarinda hizini yitirmis ve buyik bunalimlar ortaya ¢ikmig, Ameri-
ka ve Avrupa’da isci sinifinin kazanimlarina karsi topyekdn saldirilar baglamisti. Kapitalist sistem yeni
bir kriz ddnemine adim atmisti. Diinya burjuvazisi igin krizden ¢ikisin yolu, var olan pazarlari derinles-
tirmek ve yeni pazarlar bulmakti ve bu gereksinime uygun olarak TUrkiye gibi Ulkeleri emperyalist pa-
zara derinlemesine entegre etmekti. Uluslararasi sermaye ile Tirkiye burjuvazisinin gikarlari tam tami-
na drtiisilyordu. iste bunun sonucu olarak Demirel'in Miistesari Turgut Ozal'in 24 Ocak kararlari bur-
juvazinin ddnisim sancilarina ve uluslararasi sermayenin ¢ikarlarina bir yanit olarak gelisti.

TUSIAD, “siddetle ihtiyag duydugumuz dis kredilerle, uyguladigimiz ekonomik sistem birbirine ¢ok
yakindan baghdir. Pazar ekonomisinden giderek uzaklasan bir anlayisla ne Bati dinyasinda hak etti-
gimiz yeri, ne yeterli kredileri, ne yatirimlar icin gerekli dis sermayeyi bulabiliriz” diyen bildiriler yayin-
larken IMF ve Dinya Bankasr’ni da ihracata dénuk bir ekonomik uygulamanin baslatiimasi ve emper-
yalist sisteme tam entegrasyonun saglanmasi dogrultusunda baskilara baslamiglardi. 24 Ocak karar-
lari dogrultusunda blyik oranda devallasyona gidildi. Tim genel tiketim ve gida maddelerinin yani
sira, bltiin sanayi hammaddelerine olaganistu oranlarda zamlar yapildi. Béylece IMF'den gelecek
kredilerin yolu acildi.

istenilen, disa agik, ihracata dayali, yabanci sermayeyi (ilke icine ¢cekecek, diinya kapitalist paza-
riyla Gst dizeyde bitinlesecek bir yapilanmaya gegilmesiydi. Sermayenin énindeki engellerin kalk-
masi i¢in is¢i sinifinin tim kazanimlarinin yok edilmesi ve sémuriinin alabildigine yogunlastiriimasi
gerekiyordu ve bu da istikrarli bir siyasal rejimin varligina bagliydi. Burjuvazi, kapitalist sisteme daha
fazlasiyla entegre olabilmek icin devleti de buna uygun olarak yeniden diizenlemek istiyordu. Ancak
burjuvazinin kriziyle is¢i sinifinin devrimci micadelesinin ayni déneme gelmesi kapitalistler sinifi igin
ciddi bir tehdit olugturuyordu. Burjuvaziye gereken, bir dikta rejimiydi.

Aslinda Kahramanmaras, olaylarin gelisiminde bir déneme¢ oldugdu gibi, bir kinlmay da ifade ediyordu.
Fagist saldirlarin yarattigi terér, sermayenin planlarini uygulamak igin somut zemin hazirlamigti. 1979'da siki-
yonetim ilan edildi. Ancak darbenin zemini hala hazirlanmis degildi. GUnku isgi sinifi miicadeleyi birakmamig-
ti; grevler, yirOyUsler, isgaller devam ediyordu. 1979°da 190 grev olurken yaklasik 40 bin isci greve ¢ikmigti ve
isgUini kaybi 2.217.347’ydi. 1980 yili ise grev ve kaybolan isgiini sayisinda gériilen olagantstu bir yikselisin
ifadesiydi. 227 isyeri greve ¢ikarken, 36 bin is¢i grev ¢cadirlarindaydi ve isgini kaybr dokuz aylik sire iginde
5.408.618’e ulasmisti. Burjuvazi igin durum korkutucuydu. Gelismeler karsisinda kitlelerin tepkisini élgcmeyi
gereksindi. Buna kosut olarak Kahramanmaras saldirisina benzer bir saldiri 1980 Temmuzunda Gorum ve
Fatsa'da gerceklestirildi. 22 Temmuzda ise Maden-is Genel Bagkani Kemal Tiirkler katledildi. Ozelikle Tirk-
ler'in dldrtimesi burjuvazi igin miicadelenin geligimi agisindan gok bliyiik bir deneydi. isgilerin tepkisi son kez
test ediliyordu ve Turkler'in katledilmesine verilecek yanit burjuvazinin planlari agisindan belirleyici bir etken
olacakti. TUrkler'in cenaze tdrenine ylz binlerce is¢i ve devrimci katildi. OlimUniin ardindan 1.5 milyona yakin
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isgi Gretimi durdurdu. Ancak DISK sendikal biirokrasisinin ve (izerinde etkili olan Leipzig Dis Biirosu’nun diz-
ginlemesiyle tepkiler yatistirldi. Bylece kitle hareketi saldirilara etkili bir yanit veremeyecegdini géstermis oldu
burjuvaziye. Kitlenin siyasal dnderligine sahip bir is¢i sinifi partisi olmadigi igin bu dénemeg noktasinda eli kolu
baglandi ve burjuvazinin dayattig dikta rejimi virajina dagiimis, sindiriimis ve moral agidan ¢ékmus olarak gir-
di.

Katliamlarla ve provokasyonlarla bir darbenin zeminini hazirlamaya galisan burjuvazi agisindan
artik kosullar olgunlagmisti. TISK, MESS, TUSIAD gibi isveren érgiitleri de darbenin ivedilikle yapiima-
sini istiyorlardi. Amag, kapitalistlerin karlarini artirmak icin iscilerin miicadelesini silah zoruyla bastiran
bir baski rejimi kurmakti. 1980'in 11 Eyllliinde, yani darbeye bir giin kala, TISK bagkani Halit Narin
Uretimi nasil arttiracaklarinin formdlinG aciklamisti zaten: “DGM’ler kurulmadan Gretim artmaz’. Tim
isveren orgatleri isci sinifi Gzerinde terdr estirilmeden, isci sinifi baski altina alinmadan sermayenin is-
teklerinin yerine gelemeyecegini dayatiyorlardi. Halit Narin 12 EylilI'in hemen ertesinde “Simdiye ka-
dar biz agladik onlar giildi. Simdi sira onlarda” diyecek, Rahmi Kog ise “12 Eylil devletin yeniden ku-
rulmasi devridir’ gérisinid vurgulayacakti.

Gergekten de 12 Eylul'le birlikte devlet, sermayenin gereksinmeleri temelinde yeniden diizenlendi.
Askersel diktatorlik, belediye baskanlarindan ilge kaymakamlarina kadar herkesi gérevlerinden aldi
ve yerlerine askeri atamalar yapti. Meclisi dagitti, tm yetkiyi cuntaci generallerden olugan Milli Giiven-
lik Konseyi’'nin elinde topladi. MGK bir yil dolmadan tam 268 kararname c¢ikardi ve devleti bastan asa-
§1 yeniden inga etti. Tum sendikal faaliyetleri durdurdu, grevleri yasaklad, ticretleri dondurdu. Tiirk-is
hari¢ tiim sendika ve dernekler kapatildi. DISK’in tim malvarligina el konuldu. Tiim siyasi partiler ka-
patildi. Devrimci 6rgitler ve devrimciler Gizerinde yogun bir terér dalgas: estirildi. On binlerce devrimci,
is¢i ve sendika yoneticisi tutuklanarak cezaevlerine tikildi; iskencelerden gegirildi ve askeri diktatorlik
agir cezalar verebilmek icin devrimcileri yeni yasalar gikana kadar yargilamadi bile. Isci sinifina fiilen
savag aclldi, sindirildi, korkutuldu. 1963 ile 1980 arasindaki tim kazanimlar bir glinde askeri diktator-
I0k tarafindan yok edildi. Darbeyle birlikte binlerce isci isten atildi ve kara listeler olusturuldu. SSK
Kanununda degisiklige gidildi. Sendikalar Kanunu ve Toplu Is Sézlesmesi Kanunu yeniden diizenlen-
di; sendikalasmanin dniine muazzam engeller dikildi, kidem ve ihbar tazminatlan kirpildi, yillik izinler
das0rilda, ikramiyelere son verildi. 1979'da gelir dagiliminda isgilerin aldigi pay ytzde 32,8 iken yiz-
de 14’e dUs0r0ld(. Burjuvazi is¢i sinifini dagitmak, eski miicadele gelenegini unutturmak ve dizen igi
kanallarda bogmak icin Tiirk-is Ust blirokrasisini devreye soktu. Tiirk-is genel sekreteri Sadik Side as-
keri diktatoriiik hikiimetine galisma bakani olarak alindi. Bdylece Tiirk-ig, burjuvazinin askeri diktatér-
IOk altinda is¢i sinifina karsi uyguladidi tim saldirilara ortak kilindi.

12 Eylul sureci sonunda ¢ikan bilangoda gézaltina alinanlar 650 bin, fislenenler 1 milyon 683 bin,
sikiyénetim mahkemelerinde yargilananlarin sayisi 230 bin, iskencede 6len insan sayisi 171, kuskulu
0lim 144, aclik grevinde 6lenler 14, catismada &ldUrtlenler 74, haklarinda idam istenenler 7 bin, idam
cezasl verilenler 517, Askeri Yargitay'in onayladigi 6lim cezasi 124, infaz edilen 6lim cezasi 50, yurt-
tagliktan ¢ikarilan insan sayisi 14 bin olarak yansidi. Ve bugin gelinen noktada "darbeciler yargilan-
sin" kampanyasi glindemde...

Elbette "darbeciler", "fasist generaller" yargilansin. Peki ama ya o darbeyi ve digerlerini dayatan
burjuvazi?

"Darbeciler yargilansin" kampanyasi cercevesinde 6rnedin 1UGODP Genel Baskani Hayri
Kozanoglu "12 Eylil Darbesi'ni yapanlar Anayasa'y! ihlal etmek suguyla yargi énline ¢ikariimali, 12
EylGl Grand butin kurumlar tasfiye edilmeli, 12 Eylil slrecinin igskencelerini, kayiplarini ve suglarini
arasgtirmak Gzere 6zel bir komisyon kurulmali ve 12 Eylil suglulari mahkemeye ¢ikariimali, 12 Eylul
Anayasasi rafa kaldirilmali, yeni bir Anayasa hazirlanmali, yeni Anayasa'yl hazirlamak Uzere Anayasa
hukukgulari, demokratik kitle 6rgtitl, meslek odalari, sendika ve siyasi parti temsilcilerinden olusan bir
kurul olusturulmal, hazirlanan Anayasa referandumla halkin onayina sunulmali, siyasi partiler, segim,
sendikalar, gdsteri ve ylriyUs, Universiteler yasasi éncelikli olmak Uzere bitin yasalar, bu yeni Ana-
yasa'ya uygun bir bigcimde yeniden dizenlenmeli, 12 Eylil yargilanmalari bitiin sonuglariyla iptal edil-
meli, 12 Eylil magdurlarinin her tirden hak kayiplar telafi edilmeli, maddi ve manevi tazminat éden-
meli, 12 Eylil Anayasasi'na bagli olarak yapiimis yasal diizenlemelerle 'Sug-yasak' kapsaminda ele
alinmis haklar yeni Anayasa'nin yapim tarihinden itibaren geriye dogru tim sonuclariyla ortadan kaldi-
riimalidir" diyor. Elektrik Mihendisleri Odasi (EMO), "Bugiin giizel ve mutlu bir gelecegi, demokratik
bir Turkiye'yi yaratmanin yolu, Tirkiye'ye bu karanhdi yasatanlardan hesap sormakla mimkindar" di-
yor. SHP Genel Sekreteri Ahmet Glrylz Ketenci, "12 Eylil devlet igi ¢cetelesmenin, mafyalasmanin
hukuk dizeni yerine ikdme edildigi bir siyasal diizenin yaratiimasina neden oldu...bu mesru olmayan
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dizenin kaldirimasi ve 12 Eylul darbecilerinin yargilanmasi igin, Anayasa'nin 15. maddesi kaldiriima-
hdir" diyor. Ayni istemleri 78'lilerin énciltigiinde birlesen DISK, KESK, TUMTIS, TMMOB, TTB,
ASMMMO, GHD, Egit-Der, IHD, THIV, Halkevleri, 68'liler Dayanisma Dernegi, Tiketici Haklari Derne-
gi, Alevi Bektasi Federasyonu, Haci Bektas Veli Kiltir Dernegi, Ankara Aydin Sanatgi Girisimi, 2
Temmuz Pir Sultan Abdal Kiltir Vakfi, Tuncelililer Dernegi, Kizilirmak Kéy Dernekleri, EMEP, SDP,
ODP, SHP, DEHAP, TKP ve CHP Ankara il Orgiitii de dne siirliyor. Peki kim yapacak bunlari? Darbe-
yi dayatan burjuvazi mi?

12 Eylll ile birlikte uygulanmaya baslayan ekonomik, siyasal yapi varligini -giderek daha da tah-
kim ederek- strdurayor. Agligin, yoksullugun, issizligin bu denli yayginlagsmasina, toplumsal esitsizligin
artmasina neden olan neo-liberal politikalar diin Ozal, Demirel, Ciller, Yilmaz ve Ecevit tarafindan nasil
uygulanmiglarsa buglin daha da vahsi ve saldirgan bicimde Erdogan tarafindan da uygulaniyorlar.
Kapitalist sistem daha aksirmadan Trkiye nezle oluyor, grip vurgunu yiyor.

Bugulnlerde hem Avrupa’da hem de Turkiye'de isci sinifinin tim kazaniimig haklarina yénelik yep-
yeni saldinlar striyor. Bir yandan da diunya emekgileri hizla emperyalist savaslarin igine gekiliyor. Af-
ganistan’da ve Irak’ta olanlar gelecek gunler igin yeterince ipucu vermektedir. Dinln darbelerinde ol-
dugu gibi bugiiniin saldirilari ve yikiminda da temel sorumlu burjuvazidir, kapitalist sistemdir. "Darbeci-
ler" salt onlarin masasidir. Masalar elbette yargilanmali. Ama esas hedef onlari tutan sinif ve sistem
olmali. L&kin bu hi¢ de kolay degil. CUnkl Turkiye'de kitlelere devrimci énderlik sunacak isci sinifi par-
tisi yok. Bdyle bir parti yaratilamadigi stirece de, is¢i sinifinin 12 Eylilden gerekli dersleri ¢cikarmasi ve
emek egemen bir erk yolunda devinmesi mimkin degil. Olmadidi i¢in de eylemi "darbeciler yargilan-
sin"a indirgemeci anlayislarin varip varacaklari nokta mevcut sistemin ne denli liberallestigini kanitla-
maktan Uzere haykirmaktan 6te degil. Ya da neo-liberal diizeninin safra atip daha da hizlanmasina
hizmetten...

“Dizen”in kucaginda, el ele, kol kola!

15 Ekim 2005
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Tolga Ersoy -Polemik-
Resmi Tarih Polemikleri - 2

Bu Ulkenin “muhalifleri” yiiz elli yildan bu yana “padisahim ¢ok yasa” nidalariyla ydrGyor!

Kuskusuz goérindigu kadar basit degil; kendisini var eden diizene karsi gérev ve sorumluluk bilin-
cinin bir tr disavurumu. Yapilacak ¢déziimlemelerde uzun uzadiya “teorik takilmalara da” gerek yok.
Analizimizin temel ¢ikis noktasini, devlet kurgusunun niteligi olusturmalidir ve bu analizin sonucunda
da resmi ideolojinin basarisinin hakki verilmelidir. O dyle kolay kolay kligimsemeye gelecek bir unsur
degildir, neredeyse yiiz yildan bu yana asilamadik ciddi bir engeldir.

Adam gibi hesabi sorulmamis ve yakin gelecekte de sorulma olasihigi olmayan “bir gini” anmak
Uzere dlUzenlenen “12 Eylll Mitingi” éncesinde, fillen var olmayan ve hukuki varligi ile de ancak 12 Ey-
10l rejimine mesruiyet kazandirmaktan 6te bir islevi olmayan ve aslinda su anki varligini bizatihi 12 Ey-
10l rejimine borglu olan bir sendikanin baskani; adi olsun sendika pasasi, “Glkenin ve milletin her za-
mankinden cok birlik ve beraberlige muhtag oldugu bu giinlerde” gibi/veya benzeri sdzlerle baglayan
konusmasini “devletinin bekasi icin” diyerek veya benzeri sdzleri sarf ederek mitinge katilmayacagini,
katilmayacaklarini -bir nians: Belki de katilamayacaklarini- ilan etti. Simdilerde Glkenin/devletin gerek-
sinimini karsilamak Uzere sosyaldemokrat bir parti kuruyorlarmis!

Bu Ulkenin “aydini” yiiz elli yildan bu yana “padigsahim ¢ok yasa” nidalariyla yariyor.

Yurt disina slirgiine giden ya da kendisini strgtn kilan (!) jéntirklerin ya da ittihatgilarin anilarinda
padisah tarafindan maasa baglandiklarini ya da maasglari geciktigi icin yakinmalarini okumak, buglnu
yasayan bizler igin sasirtici olmuyor; kaldi ki diger taraftan, dirUstllklerine saygl duydugumu ya da
saygl duyulmasi gerektigini diistindigimi de belirtmek istiyorum. Zavall bir maasla, “devletli” slogan-
larin Ust Uste gakismasi, Osmanlinin sefalet giinlerinin de nedeninin agiklanmasi igin okuyuculara bir
kapiyr araliyor. Muhalif aydinin, “Osmanli” olmadan bir sey olmadiginin ya da higbir sey oldugunun
farkina bilingli bir sekilde ve/veya biling altinda varmis oldugu goriliyor. Bu kafalarda “devlet”, padisah
ve onun milkiinden ve guttigd slriden olusuyordu. Muhalif ¢abalarin énemli bir kisminin baslica
amacini ise, bu sekildeki devlet kurgusundan herhangi bir sapma olmaksizin olusturulacak yeni blrok-
ratik mekanizmada s6z sahibi olabilmek olusturmaktaydi. Ozetle temel sorun, devletin bekasiydi; geri-
ye kalan ise teknik bir konuydu: Kan bagina bagl bir monarsi de olabilirdi yeniden mesruiyet kazandi-
rilmis bir monarsi de s6z konusu olabilirdi. Ya da cumhuriyet yaftasi ile kutsanan bir monarsi!

Amag her zaman igin aragtan énemlidir. Ve resmi ideolojinin pratik gergevesini de gizen budur.
Gerektiginde cumhuriyet ve o zaman gerekirse demokrasi ve hatta komuinizm... Adi bir takim yolsuz-
luklara karigan ve aydinlatiimayan-agiklanamayan bir intihar olayi ile aramizdan ayrilan Gnli Ankara
valisi Nevzat Tandogan'in “bu tlkeye komunizm gerekirse onu da biz getiririz” s6zi Gzerinde, onu ka-
rikatlrlestirmeden, mizaha basvurmadan bu baglamda ciddiyetle durulmasi gerekir. Oyle siradan, laf
olsun diye sdylenmis, sarf edilmis bir s6z degildir.

Yizyili agkin bir siire 6nce padisahini/devletini alabildigine sahiplenen “muhalif” kafalar, aydinlar
bu sahiplenmenin zorunluluklarini ve gérevlerini yerine getirirken karsilastiklari pratik zenginlikte, ne-
redeyse sifirdan baslayip oldukca saglam bir resmi ideoloji insa ettiler. insa siirecinin pratik zenginligi,
deneyimler ve temel arag, tim ideolojilerin “resmisinde” oldugu gibi onunda bir dogmaya dénlismesine
yol agtl.

Dogmanin dogmaligini niteleyen onun katiligidir.

Dogmanin saglamhgi, onun ancak bir bitln olarak varligini koruyabilme yetenegiyle birlikte yeni-
den inga-yerine koyma becerisine baghdir. Kugkusuz bu tirden bir “yetenegin” baglica araci zor unsu-
rudur ve zor'a sahip olma ya da onun kullaniimasi resmi ideolojinin egemenliginin niteligini ve niceli-
gini belirler. Ancak bu baglamda resmi ideolojinin yekpare bir bitinllik olarak algilanmasi ona karsi
yUritdlen micadelede kimi zaaflarin ortaya ¢ikmasina neden olabilir. O, bir arada ve uyumlu unsurla-
rin saglam birlikteligidir. Bu unsurlardan (argtiman) bir ya da bir kaginin yikimi onun zayiflatiimasi ve
hatta ¢okertilmesi anlamina gelebilir; ancak bir diger sorun, bu anlama gelmeyebilecegidir.

Deneyim zenginligi ile kendini gelistiren zor ve her zor siirecinin deneyim birikimine yaptigi katki,
eksilenin ya da zayiflayanin yeniden insasini, evrimleserek yenilesmesini ya da yerine “eskisinden”
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hicbir sekilde amag farki bulunmayan “yeninin” konmasini saglar; béylece temel olanin degismezligi
de saglanmis olur.

Burada temel olanla kastettigimiz unsurlardan biriside “bilgi’dir ve bilginin degismezligi onun ideo-
lojilesmesinin baglica gbstergelerinden birisidir.

Bilgi degisim ve dénlsim halindedir. Yenilenir. Yenilenme slreci eskinin timiyle tedavilden
kalkmasina ya da antik bir “deger” olarak toplum ve bireylerin zihinlerindeki miizelerde ya da karakol-
larda varh@ini sirdidrmesiyle sonuglanir, hi¢ kuskusuz ayni slreg-slregler yenilenen bilgi/bilgiler icin
de gegerlidir. Bu diyalektik “durum” yasamin her evresini, her tiirden bilgiyi, kisaca séylemek gerekirse
tim evreni kapsar. Bilginin degismezligini savunmak ya da bu degismezlik durumu Uzerinden onu yi-
nelemek, Uretilen bilginin kutsallastirilmasi anlamini tagir. Bdylece bilgi bilim yolundan sapar, saptirilr.
Bu baglamda bilim bir kesinlikten ¢ok bir stireci tanimlamaktadir. Dolayisiyla bilginin “bilim slrecinde”
var olabilmesi onun yanhglarinin, eksikliklerinin ve celigkilerinin yeni veriler 1s1ginda tartisiimasi ve bu
baglamda onun yeniden Uretiimesi ile olanaklidir. Bu bilimin 6zgirliginid de tanimlayan bir slrecin
gOstergesidir.

Ve insanligin her tirden 6zgirlik arayisinda oldugu gibi bilimin 6zgir alaninda da zorunlu ortaya
¢ikacak arayis-arayislar zor yoluyla kisitlanmaya, silah ya da yasa yoluyla denetim altina alinmaya ¢a-
hsiimistir. Ancak en etkin denetim aracinin resmi ideolojinin dogasinda var oldugu unutulmamalidir.
Zihinleri isgal eden resmi ideoloji-degismez bilgi ya da kutsal gergek, 6zglr sorgulamalari olanaksiz
kilacak kadar toplumu ve insanlari sinirlarini kendi ¢izdigi alan icerisinde kdlelestirmistir. Kélelerin si-
nirlarda dolasmasina hosgéri ile bakilabilir, disina ¢ikmalarina ise asla. Zaten ¢ogunluk tebaa ya da
reaya [=slr0] “6zgUrligin bu sinirlarda dolagmak olduguna” sartlanmistir, sartlandinimigtir. Clnkd
“kutsal bilgi” bir giictir, erkin egemenlik alanini olugturabilmesi ve koruyabilmesi igin gerekli bitlin ar-
gUmanlari yaratir, sekillendirir ve onun kullanimina sunar. Bilginin dedismezIigi devletin sorgulanmaz-
hgini, sorgulanamazhgini saglar; bu siyasi otoritenin korunmasi igin mutlaktir. Bu resmf ideolojidir!

Resmi ideolojinin en dnemli gabasi, tekrarlarsak, egemenlik alanini korumak ve ideolojisini yeni-
den Uretmek igin otoriter/degismez bilginin ve kendi kurguladigi gercegin sorgulanmazhgini saglamak
seklinde bigimlenmistir.

Tarkiye icin resmi ideolojinin temel kaynadini Nutuk olusturur. Nutuk'un bir parti toplantisinda
okundugu tarih, ayni zamanda resmi ideolojinin arinmighidinin, artiimishginin ve yeni katkilarla-
yeniden insa edilmigliginin ilan edildigi tarihtir. Kayitsiz sartsiz egemenlik yolunda énemli bir mesafe
kat edildiginin ilanidir.

Nutuk yalnizca “glincel” bir saptama yapmakla kalmamistir. Oncesinin temel sorunsalina; devletin
bekasi amacina ulagiimasi i¢in yeni bir tarih kurgusunu temel gergek olarak ve hatta, onun temel ger-
cekligini sorgulayanlara yoénelik olmak kaydiyla, daha da 6tesinde kabullenilmesi zorunlu gergek olarak
tebaanin/reayanin énine koymustur.

Artik herkes gardini buna goére alsin!

Gunkd Nutuk, sdylemi, Uslibu, yazilanlari ve daha dnemlisi yazilmayanlari ile mutlak bir egemen-
ligin cisimlesmis halidir. O artik tarihin kendisi olmustur. O deginilen ve deginilmeyen kisimlariyla dev-
letin bekasi icin gerekli batin argimanlari igceren bir d6zellige sahiptir. Tim resmi tarih yazimlari bu
baglamda Nutuk'u tekrardan 6teye gecememeye mahkim edilmiglerdir. Dogal olarak; adi Gstiinde
“resmfi tarih”...!

Resmf tarih bir dogma yazimidir.

Dolayisiyla Nutuk okumak resmfi tarihin birgcok yazimini okumaktan bizi kurtaracaktir. Ayni sekilde
herhangi bir resmf tarih yaziminin okunmasiyla da digerlerini okuma zahmetinden kurtulmus olacagiz.
Ve dolayisiyla da resmfi tarih yazicilarinin bir bitlin olarak ya da ayri ayri olmak kaydiyla “cilginliklari-
na” sahit olma firsatini da kagirmis olacagiz! iddiali bir iddiada mi bulunuyoruz? iddiamizi bir/iki adim
daha ileriye gétirelim: Bir: Birini okursak digerini okumamiza gerek yoktur, iki: Eger “AB standartlarina
sahip bir okuryazar veya okuyucu isek” gbzlerimizi kapatip sdyle bir egitim=talim terbiye hayatimizi
diisiindiigiimiizde higbirisini okumaya gereksinimimiz olmadiginin farkina varabiliriz. i¢csellestirme,
erk/zor ya da ideolojinin giict, adini siz koyun...

Tabii hal béyle olunca da Nutuk'un yeni versiyonunu okuyan bir okuyucu AB standartlarinda bir
okuyucu olmadigi icin “mal bulmus magribi gibi” davranmakta, hadi burada irk¢ilik yapmayalim ve ki-
resel takilalim: “Kendisini Amerika’yl yeniden kesfetmis” zannetmektedir. Son glnlerde yayin-medya
dinyasini sarsan ¢ilginligin nedeni!
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Karsimizda devingen bir organizma vardir: Resmi tarih-resmi ideoloji. Ve bu organizma higbir
zaman bildiklerinden siiphe etmez. Gicilni korudugu 6élcide bu siiphe etmeme durumu sireklik gos-
terir. O yeni bir bilgiye de, dogal olarak, bu “durumunu” siirdiirdiigi strece gereksinim duymayacaktir.
Buglniin resmi tarihgilerine-maasl tarihgilerine bakarak olumsuzlamamiza devam edelim: O yeni bil-
giye gereksinimi oldugunun farkinda bile degildir, o yeni bilginin farkinda bile degildir.

Resmfi ideolojinin en énemli yani onun aslinda “tarihe” karsi olmasidir, o tarihi kendi belirledigi bir
noktada durdurmustur.

Gergekte her resmi tarih yazimi, “tarihin sonu”nun 6znel bir ifadesinden baska bir sey degildir. O
nokta TUrkiye i¢in de bu sekilde belirlenmistir. Glncel ve politik konjoktirel tartismalar bu miladin nite-
liginin sabitlenen amaca goére yeniden kurgulanmasi seklinde geligtirilir. Nutuk’la gdsterilen amag ve
yol, sonrasinin yazimi icinde midahalecidir.

Bu tirden yaklagsimlarin geleneksellestiriimesi ydnunde zor yoluyla yapilan vurgu ve midahaleler
ne yazik ki bir tarih okumasi-yazimi-belgesi olan kimi tarih kitaplarinin kutsallagsmasi-kutsallagtiriimasi
yolunu agmigtir. Dolayisiyla reaya olan bir toplum igin kutsal olani sorgulama ya da onunla hesaplas-
ma diye bir “sorunda” olamaz. Hasbelkader olsa da bu sorgulama yaptiriimaz! Kutsallastirilan nes-
ne/6ge her kutsal “seyde” oldugu gibi kiyas gétiirmez. Uzerinde diistiniimesine izin verilmez. O sade-
ce guninad degil kendinden sonraki zamanlari da bigimlendiren bir tabuya ddnismustar.

Ozetle resmi tarih/resmi ideoloji her tabu gibi dokunulmazdir. Dokunulmazlikla beslenen devlet
icin bu korunma temel amagtir ve kendi icinde karsilikh bir beslenme durumu s6z konusudur.

Kutsaligin ¢ok katmanli yapisindan o6tird tutarsiziga mahkdm olmasi tabulastirma tarafindan
maskelenmektedir. Bu maskeleme yeni bir din olgusu ile kargi karsiya kalmamizin da bir géstergesidir.
Ve bu 6yle bir maskedir ki yalnizca “yaratilis1” degil, “yaratihgl” yeniden Ureten gelecek zamani ve
simdiki zamani da belirler.

Bu nedenle resmfi tarih sadece gecmisi degil gelecegdi de anlatir ve her “gelecek”, diine dénismek
Uzere oldugu simdiki zamanda yeniden kurgulanarak, gergekligi maniple edilerek resmi tarihe eklem-
lenir. Ne var ki bu tiirden olgular resmi tarihin temel argiimanlarini olusturmaktan ziyade onlari destek-
leyen nitelikleriyle daha fazla dikkat ¢ekerler.

Gegctigimiz glnlerde bolca tartisilan iki konuyu drneklemek bu baglamda agiklayici olacaktir.

Ermeni “sorunu”, su an’a kadar ele alindigi sekliyle resmfi tarihin temel argiimanlarina sahip gé-
rinmekte ve lzerinde tartisiimasina ancak devlet kanall ya da devlet maniplasyonuyla izin veriimekte-
dir. Karsilikli bir gésteri sd6z konusudur ve tartismaya katilan her iki taraf ta “6yleymis” oyununun bir
parcasidir (Sol'un ise bu “sorun” Ustline sdyleyecek bir s6zi yokmus gibi gériinmektedir!). Oyun “so-
runun” ardindaki temel ideolojik kurgunun yeniden diizenlenmesi amaciyla oynanmaktadir. ilerleyen
bélimlerde dedinmeyi umuyorum; bir tez olarak tartisilabilir, Ermeni “Sorununun” Gzerinde bu kadar
“dnemle” durulmasinin nedeni belki de 1915 siirecinin, “esas devlet kurgusunun-6rgitlenmesinin” na-
diren desifre oldugu anlardan birisi olmasidir. Osmanliya ait birgok seyin reddedilmesi ya da reddedili-
yor gériinmesine ragmen “1915 ittihat Terakki Kadrosunun” énde gelen isimlerinin dnemli bir bdlimi-
niin -biat olaylari ayri bir yazinin konusu- siyaseten katline ragmen “duruma” béylesine sahip ¢ikilma-
Sl...

Kim bilir? Konuyu ilerde tartismak umuduyla...

Gincel olan bir diger drnek olay ise 6-7 1955 Eylil olaylari. Gok kolaylikla 1915 ile iliskilendirilebi-
lir, gdbndermeler ve drnek aktarimina basvurulabilir. On yillar boyu bize ne anlatildigini kisaca animsa-
yalim: “ingiltere-Tiirkiye-Yunanistan arasinda Kibris'in gelecegi tzerine konferanslarin diizenlendigi
bir sirada Atatlrk’in Selanik’'teki evi Yunanlilar tarafindan bombalanir. Bunun Uzerine galeyana gelen
halkimiz istanbul’daki azinliklar hedef alan bir gésteri diizenler... vs...” On yillar boyu bu écii masali
tipki bu sekilde anlatilmis ve kara cahilligini bir deger olarak kabul eden ve ona simsiki sariimay! mari-
fet sayan “yiginlar’ bu masala kolayca kanmistir; ¢link(l bu masal onun milliyet¢i-mukaddesatci duygu-
larint sémurecek ilkel unsurlari-argimanlari yeterince iglemektedir: Devlet kurucusunun bombalanan
evi ve bombacilarin icimizdeki is birlikcileri... vs.

On yillarin ardindan gelisen yeni konjonktir bu masalin okunmasini anlamsiz ve gereksiz kilinca
onun yeniden yazimina girisildi ve kugskusuz daha dirdst bir yazim ydnteminde karar kilindi. Eylil ayi-
nin ilk on bes gind burjuvazinin “ciddi” yayin organlari zamanlarinin ve sayfalarinin/kdselerinin énemli
bir kismini 6-7 Eylll olaylarinin yeniden -yeni yazilmis bicimiyle- anlatimina ayirdilar. Ne anlatildig

degil anlatiimayan unsurlar bizim i¢in 6nemlidir, o bu érnegimizde resmfi tarihin yeni kurgusu igin acik-
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layici olmaktadir: bu olaylarin ne tirden bir sermaye aktarimi oldugu ve kimin kazangli ¢iktigr. Anlati-
larda bu sorunun yanitinin verilmemesi-aranmamasi bu baglamda ¢ok 6nemlidir.

Nedir 6-7 Eylil, 6zetle: “ingiltere-Tlrkiye-Yunanistan arasinda Kibris'in nasil sémiiriilecegi hak-
kinda toplantilarin yapildigi bir sirada Atatirk’iin Selanik’teki evi bombalanir. Milliyet¢i basinin kiskirt-
masi ve CHP-DP’li milletvekillerinin de katimiyla istanbul’da “irkg1” bir ayaklanma olur, Rum ve Erme-
nilere ait binlerce isyeri ve konut yagmalanir, yagmalamalardan kiliselerde nasibini alir. 6-7 EyliI'iin
ardindan on binlerce Rum mallarinin ve varliklarinin énemli bir kismini geride birakarak yakin tarihin
ikinci blylUk gocl ile Yunanistan'a gider. Tehcir! Fagist DP hikimeti ise tim sugu komUnistlere atarak
kara cahilligi her gecen an yeniden ispat olunan yidinlar i¢in yeterli yeni bir argimana sarilmakta sa-
kinca gérmez. Yillarin ardindan bombacilarin Tarkler oldugu anlasilir, hatta bombacilardan biri yakin
tarihimizde vali olarak hizmetlerine devam edecektir.”

Resmi tarihin yeni kurgusu olayin geri planini irdelemeyerek bu “adli vakadan” bir 6zir ¢gikarmaya
calisir. Formile etmeye calistigim ve tartismayl umdugum “merkez-i umumi” kurgusuna énemli hiz-
metleri olmus orgeneral Sabri Yirmibesoglu yillar 6nce yeterli bir agiklamayla “durumu” 6zetlemisti: “6-
7 Eyliil olaylari da Ozel Harp Dairesi’'nin isiydi ve muhtesem bir érgltlenmeydi. Amacina da ulast.”

Sorun, tarihi sorgulayarak okuma aligkanliginin olmamasiyla ilgili ve tabif bir de kutsallastirilan ve
tabulastinlan kavramlarla!

6-7 EylUlI'in yeniden yazimi, tekrarlarsak konjonkturel bir zorunluluktu ve resmi tarihin temel kur-
gusu ve argimanlari igin bu yeniden yazim sirecinin ve yeniden yazim nedenselliginin bir sorun olus-
turmayacag! ortadaydi. Simdilik kaydiyla bu kadarinin yetecegi ve bir stire bu kadariyla idare edilebi-
lecegi disuntlUyor olabilir.

Dogal olarak her “olaya” boyle yaklagsmaz, yaklasiimasina izin veriimez. Gerektigi zamanlarda ilk
yazilan sekliyle animsatilir, Gzerinde herhangi bir yazim oynamasi yapilmaz. Onimuzdeki glnlerde
Ozellikle “ulusalcl” medyada karsilasma olasiligimizin ¢ok yiksek oldugu “Menemen Sehidi Kubilay”
anlatisi bu sézlerimizin érnegdi olarak ele alinabilir. Kubilay olayi, sinirlari devlet tarafindan gizilen din
siyasetinin-dini siyasetin veya dinsel muhalefetin terbiye kurallari i¢cinde gerekli uyarilari almasi ama-
ciyla igin sdze giris cimlesi olarak dile getirilir. O bir gézdagdi buzdaginin gérinen yizi olarak algilati-
lir. Oyunun her gegen an degisen kurallari oldugu, Kubilay anmalarinin baslica amacini olusturur.

Ve her resmi sdylemde oldugu gibi Kubilay anmalari da her sene degil ancak gerektigine inanildi-
g1 senelerde daha fazla zor igerir, zor'un UslGbu bazi senelerde daha fazla hissedilir. Her anma ya da
animsatmada Kubilay’in bildigimiz aci éykiisti merkezi bir yazimla tekrarlanir. Tekrar yapmayacagiz,
okuyucunun bu 6ykiyl cok iyi bildigini digliniyorum. Sadece bu 6yklide sorulmayan ya da gbz ardi
edilen kimi sorulari sorup okuyucuyu arastirmak ve yeniden okumak yolunda uyarmayr amaglyorum;
sorular dnemlilik sirasi igermiyor ve dogal olarak sayilari verdigimden ¢ok daha fazla: 1) Kubilay ola-
yinin oldugu giinlerde Ege kéylisiinin ekonomik durumu nasildi? 2) Menemen izmir'e gok yakin,
tempolu bir ylrliyGsle alti saatte varilabilir. O halde olaylarin dnceden gelistigi bilinmekle birlikte Me-
nemen’e ulasiimasi neden bu kadar gecikti? Ya Sivas'ta? 3) Goézaltina alinanlarin ve cezalandirilanla-
rin bir muvazaa partisi olan Serbest Partili olmalari 6nemli midir? 4) Medyanin kimi, “ulusalci” adini
almis fasist yazarlari Kubilay yazilarini korkutucu tanimlamalarla zenginlestirirler: “Basini kitir kitir kes-
tiler”, “basini yerde tekmelediler”, “yobaz seriat¢i ordusu”, “kara surath” vs. Bir iddia; ayni timceler bu
senede kullanilacaktir, merakli okuyucu gazeteleri karistirsin ve beni haberdar etsin. Peki, ayni tanim-
lamalarin baska baska yazarlar tarafindan kullaniimasi merkezi bir yazimi distndirmeli midir? 5) Asi-
lan seriatcilar arasinda SP destekgisi Yahudi Josef'in bulunmasi nasil agiklanabilir? 6) Menemen be-
lediye baskanligini Mustafa Kemal'in izini ile kurulan Serbest Partinin kazanmasinin bu olayin kurgu-
sundaki yeri nedir? 7) Daha sonra ‘33 Kursun’ katliami ile Gnlenecek olan Muglali’nin yargilamada etki
olmasi bir rastlanti midir? 8) Asil adi Mustafa Fehmi olan “Kubilay”in 1934’de ¢ikan soyadi kanunun-
dan 6nce soyadini almasi tarihin bir ironisi midir? 9) Kubilay olayi o glinlerde ve izleyen yillarda gaze-
telerde kiguk bir yer isgal ederken ilerleyen on yillarla birlikte daha yodun ve hacimli anilmasinin ef-
sane kurgusu kapsaminda ve diger iliskilendirmelerde siyasi antropolojideki 6nemi nedir...

Sorular ¢ogaltilabilir, aklimiza gelenleri sorduk, bu ziici dykide bize anlatiimayanlari anlatiimak
istenmeyenleri, yok sayilanlari vesaireler, vesaireler...

Yanitlar arayalim...

(Devam edecek)
27 Ekim 2005
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Mehmet Eymen -Saptama-
Ekim Devrimi’nin Sonso6zi Soylenmedi; Soylenecek!

Ekim Devrimi, Marksizmin yasama gegirilmesinin, emekgilerin erkinde ve sosyalist ilkeler teme-
linde yeni bir toplumsal sistemin yasamin her alaninda egemenlestiriimesinin disavurumudur.

Emek egemen erkin kurulmasinda, sosyalist milkiyetin olusturulmasinda, uluslarin kendi kaderini
tayin hakkinin gerceklestiriimesinde, sosyalist deneyim pratiginin komanist toplum bigimleniminin ilk
asamasi olarak insa edilmesinde engin deneyimdir. insanlik tarihinde ilk kez sémiriilen bir sinifin ikti-
dara gelmesinin maddi yapisini olugturan ve proleter devrimler ¢gagini agan anahtardir.

insanh@in gelisme egrisini temelden degistirip ydnlendiren, kapitalist diinya sisteminin bitiinselli-
gini berhava eden ve giigler dengesini sosyalizm lehine degistiren ana olgudur.

9 Ocak’ta 1917’de baslayan ve 18 Subat'ta Putilov fabrikasinda kendini taglandirarak tim
Petrograd’a yayilan grevler zinciriyle Garligin yikilmasini kosullayan "burjuva demokratik devrimi” si-
recinin "ikili iktidar” yansimasi bile, karsi karsiya bulunan siniflar arasindaki gugler iliskisinin agiga
gikmasi asamasinda tim devrimler tarihi igin temel ders olmustur. Lenin’in bu siireci irdeleyen "iki
Taktik"teki "Proletaryanin ve kdylulerin devrimci demokratik diktatérliga simdiden gergeklesmis bulu-
nuyor, ama olaganlsti 6zgun bir bicimde ve ¢ok dnemli birgok degisikliklerle... bir Marksistin, her teori
gibi daha cok esas olan, yasamin karmasikligini yaklasik olarak gésterebilen diinun teorisine simsiki
katillip kalmamasi, yasayan gercegi, kesin ve somut olgulari hesaba katmasi gerektigini, bu su gétur-
mez gergedi iyice 6ziimsemesi gerekir’ sdzleri ve "Teori gridir, dostum, ama yasam agaci yesildir"
saptamasi iktidari hedefleyen devrimci hareketlerin sasmaz pusulasi olmustur. "Nisan Tezleri"nde éne
¢ikan "Hareketin komunist, proleter unsurlarinin, kiicik-burjuva unsurlardan derhal, kesin bir sekilde
ve geri dondlmeksizin ayrilmasi” konusu da is¢i sinifinin siyasi iktidari alarak sosyalist kuruculuga gi-
rismesi yolunda en biyik meydan okumaydi.

Bu noktadan sonra hedeflenecek olan da elbette "bir parlamenter cumhuriyet" degildi. "Temelden
doruga kadar batiin Glkedeki isgiler, tarim Gcretlileri ve kdyll temsilcileri sovyetlerinin bir cumhuriyeti”
idi. "Nisan Konferansi" olarak bilinen 24 Nisan giinii toplanan RSDIP (B) VII. Konferansinda Lenin'in
tezlerinin ezici bir gogunlukla kabul edilmesi ve tim faaliyetlerin sosyalist devrimin hazirliklarina y6-
neltimesi, bu yolda "Biitiin iktidar Sovyetlere!" ¢agrisinin kabul edilmesi de "partinin éncii roll ve di-
siplini" konusunda temel géstergeydi.

Artik partinin, Nisan Konferansi kararlar temeli Gzerinde, kitleleri kazanma, savas i¢inde egitme
ve Orgitlendirme yolunda genis calismalar yasama gecgecekti. Hedef, Mensevikler ile Sosyalist-
Devrimcilerin teslimiyet¢i politikalarini agiga ¢ikararak bu partileri kitlelerden yaltmak ve Sovyetler
icinde ¢ogunlugu ele gecirmekti. Fabrikalarda yapilan yogun ¢alismalar yaninda, ordu iginde de c¢alis-
malar yurdtilmeye baslandi. Bu amagcla, Okopnaya Pravda (Ordu Gergegi) yayinlanmaya baslandi.
Bu ¢alismalarin drinleri, 30 Mayis'da toplanan Petrograd Fabrika Komiteleri Konferansinda alindi. De-
legelerin dortte Gigli Bolsevikleri destekledi. Ardindan 3 Haziran giinii |. Tim Rusya isgi ve Asker Tem-
silcileri Sovyetleri Kongresi toplandi. Kongrede oy hakkini sahip 822 delegenin 285'i Sosyalist-
Devrimci, 248'i mensevik ve yalnizca 105'i Bolsevik'ti. Mensevik Posta ve Telgraf Bakani Ceretelli kiir-
stye c¢iktl ve "Su anda higbir siyasi parti, 'iktidari bize verin, yerinizi biz alalim' diyecek durumda degil-
dir. Rusya'da bdyle bir parti yoktur" dedi.

Lenin ise onu oturdugu yerden "Evet, bdyle bir Parti vardir!" diye yanitladi. Lenin bu ¢ikigi yapti-
ginda Bolsevikler, bazi fabrikalar digsinda hemen her yerde azinliktaydi. Gelecege givenle bakmak
icin partiye glivenin ifadesi olan bu ¢ikis bugin bile giincelligini koruyan olaganisti bir ivmedir.

Haziran'l izleyen sirecte Bolsevikler yeniden yeraltina itildiler. Cink0 "ikili iktidar" sirecinde tim
iktidar ele gegiren burjuvazi, gligten diismis olan Sovyetleri ezme ve apagik karsi-devrimci bir dikta-
térlik kurma hazirligina koyulmustu. Agustos ayi sonunda Uglncl Sivari Kolordusunu General
Kornilov komutasinda Petrograd'a yurGttiler ve karsi-devrimci darbe girisiminde bulundular. Blylk
korkuya diigsen Sosyalist-Devrimciler ve Mensevik liderler, Bolseviklerin destegini almak igin biyik ca-
ba gdstermeye basladilar. Clnki herkes biliyordu ki Kornilovu bozguna ugratabilecek tek glic Bolge-
viklerdi ve yine ¢Unku yalnizca onlar "parti” idiler. Ve 6yle de oldu. Bolsevik Partisinin érgitledigi silah-
Il glgler Kornilov ayaklanmasini bastird.
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Eylal ayina girildiginde, sosyalist devrim igin bitin kogullar iyice olgunlagmigti. Bu durumu géren
Lenin, 13-14 Eylil tarihlerinde Bolsevik Merkez Komitesine "Bolsevikler iktidari Almalidir" baslikli mek-
tup yazarak hazirliklarin baslatilmasini istedi. 29 Eylil'de kaleme aldigi "Bunalim Olgunlasmistir" bas-
ikl yazisinda, "Kusku yok ki, Eylil sonu, bize, Rus devrim tarihinin ve bitiin gériinislere gére, diinya
devrim tarihinin en biyik dénim noktasini getirdi. Artik kuskuya yer yok. Dlnya proleter devriminin
esigindeyiz. Ve biz Rus Bolsevikleri, biz, diinyanin, engin bir 6zgirlUkten yararlanan yasal bir partiye,
yirmi kadar gazeteye sahip bulunan tek proleter enternasyonalistleri oldugumuzdan, devrimci dénem-
de her iki baskent isci ve asker vekilleri sovyetleri ve yiginlar cogunlugu bizden yana oldugundan, bize
su sozler sdylenebilir ve gercekte sbylenmelidir de: Size ¢ok sey verildi, sizden cok sey istene-
cek...Clnkl enternasyonalizm, sézlere, dayanisma bilidirilerine degil, ama eylemlere daya-
nir...Bunalim olgunlagmigtir. isin iginde tiim Rus devriminin gelecegi yatiyor. Bolsevik Parti'nin tim
onurudur sdzkonusu olan. igin iginde sosyalizm igin uluslararasi isgi devriminin tim gelecegi yatiyor"
dedi.

Oyle de oldu. "Her sey kopma noktasina varmis bulunmakta" idi ve sorunlari iktidar yolunda "ne
konferanslar, ne de kongreler (sovyetler kongreleri olsa bile) ¢ézime baglayamaz"di. Sorunlari ancak
sosyalist devrim ¢dzerdi. Ve tarihler 24 Ekim 1917'yi gbsterirken, "parti" devrimin tim hazirliklarini ta-
mamlamisti. Saatler gecenin G¢ini gdsterirken Aurore zirhlisinin top atislanyla Kislik Saraya saldiri
basladi. Ve birka¢c saat i¢cinde Kislik Saray ele gegirildi. Sarayda bulunan Bakanlar tutuklandi.
Kerenski, ABD elciliginin d6zel arabasiyla -kadin kiligina girip- saraydan kagti. 25 Ekim giin( 1. Sovyet-
ler Kongresi'nde yeni iktidara iliskin degisik kararlar giindeme getirildi ve kararlastirildi. Sabahin iki bu-
cugunda yeni sosyalist hikimetin kurulus kararnamesi okundu ve onaylandi. 26 Ekim gind Il. Sovyet-
ler Kongresi "barig" Uzerine ilk kararnamesini kabul etti. Bu kararnameyle, bitin savasan halklar ve
bunlarin hikimetleri adil ve demokratik bir baris icin derhal gérismeye c¢agrildi. Toprak Kararnamesi
kabul edildi. BlyUk toprak mulkiyeti, derhal ve tazminatsiz olarak gegersiz kilindi. Toprak sahiplerinin
arazileriyle, tim kilise, manastir ve Car ailesine ait topraklar, hayvanlar ve tarim araglari, binalari ve
eklentileriyle birlikte Koyl Sovyetleri ile bélge toprak komitesinin emrine verildi. Rusya Halklarinin
Haklari Kararnamesi kabul edildi. Bu kararnamede "halklar arasinda géndlli ve gliven verici bir birli-
gin" olusmasi igin gerekli ilkeler ortaya konuldu. Bdylece yeni bir ¢agd, sosyalist devrimler ¢agi basladi.
Yasamin her alaninda sosyalist ilkeler temelinde yeni bir toplumsal sistem ortaya ¢ikti insanlik tarihin-
de.

Bu "sistem” deneyimi, basarilar ve kazanimlariyla oldugu denli eksiklik ve zaaflariyla da bizim ge-
lenegimizdir. Ekim Devrimi’nden baslayarak tim dinyaya yayilan, Avrupa, Asya ve Latin Amerika'da
gerceklik kazanan sosyalist kurulus pratikleri de géreneklerimizdir.

Emperyalist kusatma altindaki Sovyet sosyalist deneyiminin ¢ézilmesi, komdnistler icin yasamsal
6nemde bliylk dersler ve sonuglar icermektedir. Komunistler, temel olarak ideolojik ve siyasal zaaflar-
dan kaynaklanan ¢ézutlme slrecinin verilerini, bundan sonraki micadele pratiklerinde zayif dismemek
ve sosyalist kurulus sirecini daha saglam temellere oturtmak igin degerlendireceklerdir. Ama higbir
kominist, sosyalist Ulkelerde yasanan ¢6zilmenin icerdigi  eksiklik ve sorunlarini irdelemek yerine bu
deneylerin yasamsal kazanimlarini sorgulamaz. Bilir ki sosyalist lkeler bircok alanda hicbir kapitalist
Ulkenin bugiine kadar elde edemedigi basarilara ulasmis, toplumdaki esitsizlikleri ciddi dlgide berta-
raf etmislerdir.

Deneyimi onlarin biraktigi yerden ileri tasimak gerekir. Sovyet deneyi ve ¢6zillislyle kominizmin
dinyada isc¢i sinifinin, emekgilerin ve tim insanligin evrensel kurtulugs secenegi olma 6zelliginin aldigi
yaraya merhem olacaklar da komunistlerdir. GUnki ancak ve ancak sosyalizmdir insanhgin toplumsal
kurtulusunun tek yolu. Bu yolun én0 her zaman agiktir. Yeter ki "evrensel” kapitalist sémariye karsi
"evrensel” sosyalist bitinlesme ve onun oérgltsel gizil glcl "parti” yasama gecirilebilsin. Bu gigle
"parti” sinif adina micadele etme ¢ikmazina sapmasin, sinifi miicadele ettirebilsin. Ve iste o zaman
Ekim Devrimi'nin yolumuzu aydinlatan i1sik oldugu sézleri bosta kalmasin.

Evet, is¢i sinifinin siyasal erki alarak sosyalist kuruculuga giristigi Biyik Ekim Devrimi, hepimize
essiz degerde bir tarihsel deneyim hazinesi sunmustur. O, sosyalizm adina sdylenmis bir ilksézda.
Sonsodz ise daha sdylenmedi. Séylenecek!

7 Kasim 2005
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Ahmet Temizel -Polemik-
Bos Ambarlar ve
Marksizm Uzerine Tartismalar

Teori ve Politika (TP) dergisi ¢ikiginin onuncu yilinda gezegenimize ilk defa ugradi ve dergilerinin
son sayisini protokol birakma inceliginde bulundu. Béylelikle daha yakindan son gelismelerden habe-
rimiz oldu. Derginin 37. sayisi (¢ blyUk ilde dizenlenen kapali tartisma toplantilarinin ses kayitlarinin
dékimuna ihtiva ediyor. En kan kizil, 6z ve hakiki “bolsevik” ve bir de enternasyonalist(!) gruplarimiz-
dan anarkolara, islami devrimcilere, hareket partilerinden, sedepeli bedreddincilere, bilingli ve de ey-
lemlilerden seyirci trogkistlere, “ezilen” markscilardan kriz muiptelalarina nadide bir demet solcumuz
en yetkili agizlarindan onuncu yilda “marksizm igin forumda” Muhammed-Ali askina tartismislar. As-
kolsun bu teori ve politikacilara, reformist niteledikleri siplilerin kurdugu sol meclis-i mebusan 6ksesi
gibi atmislar bir olta; yamali bohgasini toplayan gelmis malumatfurusluga.

Bizim cografyamizda degismeyen “devrimci refleksler” vardir; kizil kaskollu ve de kalpakli, kartal
bakish, uz goérisla, devletli ve de planlamaci Yalgin Kigik soktu bu restorasyon manyagi giruhun
agzina bu refleks lafini (Refleks; omurilik soganindan kontrol edilen bilingsiz tepki olarak sézliklerde
tanimlaniyor.). On yillar geger, onuncu yil marsi yeniden meshur olur bu “refleks” degismez. Parti ihti-
yacl kendini mi gdsteriyor, 0 gece vahiy gelir, saatini erkene kuran 6rgit partileserek parsayi kapatir.
Sahte isci ve komiinist partileri mantar gibi biter. TiP ile tekape huzura erer Tébekape olur. Kuruges-
meler patlar. Ertugrul DY ile tekapeyi birlestirir, Peringek “SP” yi olmadi “iP”i hizmete sunar. Dayanis-
ma sahne alir, onu Evrenselin partisi izler. Demokrasili sosyalist partiler, Magka inisiyatifleri pirtlar.
Devran doner kulak boynuzu geger anayasa ve asker partisinden tasdikli sip AB normlarinda tekape
olur. Son on yilda radikal ihtilalci solun istisnasiz her béligi ikiye ayrilir, internet deryalarinda bu bu-
nun devami, bu bunun akrabasi, amcasinin oglu, dayisinin kizi diye TUrkiye solu haritalari ve “harita-
cilari” ortaya gikar. Sol parselasyon CIA-MOSSAD-MIT ve NATOcu elogullarini da hayrete diigirir.

Marksizmin pratikte yeniden Uretimi mi ya da teorinin daha da gelistirmesi, gii¢lendiriimesi mi
gindemdedir, dnce ortaliga biraz Freud iksiri serpilir ardindan bir miktar psikoanaliz sosu sagilir. Biraz
totalitarizm biberi konur. Birazcik Althuser’cilik tohumu serpilir. Bir tutam modernizm bir ¢imdik deter-
minizmle cirpilir. Araya bir iki postmodern lafi eklenir. Bol miktar ve cesitte tercimeyle, eklektik bilgi
kirintilariyla tatsdlenerek éniimize konur. Bu refleks hi¢c degismez. Bu refleksleriyle Marksizm Gzerine
tartismis arkadaslar. isterseniz biraz kulak verelim bu misafirler kimlermis, teorisizm ve asiri entelek-
thalizm dedigimiz neymis “tartisalim” sizinle.

Birinci oturum Istanbul toplantisi; Anit Baba (sedepe) ev sahibine karsi olan aleyhte elestirilere ka-
tilmiyor, ev sahibine tesekkur ediyor ve arka gikiyor, “Marksizm cephesinde teori-pratigi sirtlayip gétu-
recek ve devrim igin, devrimciler i¢in dn acacak kolektif teorik-pratik ¢abalara ihtiyag var. TP tami ta-
mina bunu yapiyor, yapmaya c¢alisiyor ve éniimizdeki stregte de ben bunu yapmaya devam edecegi-
ne inaniyorum.” Bakin tam tamina neleri yapiyor devrimciler i¢in én agici teorileriyle Teori ve Politika;
Yol arkadasi Cem Ozatalay(Bedreddini Hareket) Anit'tan énce aldigi sdzleriyle sip kopuslarini izah
ediyor: “Bilindigi gibi bu gelenek, Sovyetik karakterli bir ideolojik edinimle ve Tirkiye 6zguliinde tarihsel
olarak reformizmle malll bir gelenekti... Ozellikle TP bilimle politikanin, siregle anin dizeylerini farkli-
lastirmasi ve Lenin-Kautsky ayrismasinda ortaya ¢ikan bilimci-ilerlemeci kopus ve Marksizmin bdyle-
likle devrimci bir politik akim olarak kurulusunu saptamalari bizim igin, icinden ¢iktigimiz gelenekle he-
saplasmak agisindan énemliydi.” Sen neymigsin be Teori ve Politika! Siz bilimle politikanin siregle
anin dizeylerini farkhlastirmasini saptamasaymigsiniz, bu arkadaslar ihtilalci demokrasi-reformist dev-
rim kavramlarinin farkina varamayacaklarmig. Oztiirkgeciler okudugunu anlama diyorlar, kiraatlari za-
yifti herhalde bu arkadaslarin, bu dersten gegmek icin okul bile isgal edip gecelediler ama nafile. Su-
recle ve ani ayni anlamli kelime zannediyormus arkadaslar! Bu totolojiler sayesinde kelime anlamlarini
0grenmeye basladilar. Sedepe deneyiminden de kadin sorununu &greniyorlarmis, ne diyelim umariz
bu mekteptende tez zamanda mezun olurlar.

Oguzhan Kayserilioglu, Toplumsal Ozgirlik dergisi yazari, bedreddiniciler gibi degil, sikistiriyor
ev sahibini: “TPnin mesela on sene devam edecegini zannetmiyorum, Guzel bir serlivendir ve bitmek
Uzeredir.” Peki bu bitiste ne dneriyor TPcilere “6nimuizdeki dénemin devrimci 6znesinin, ge¢gmisteki
Bolsevik Partisi gibi ya da parti mantiginin kendisi gibi ... bir 6zne olacagini beklemeyelim arkadas-
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lar... daginik olacak teori alaninda TP gikacak bir sey yapacak, askeri alanda belki bagka bir gerilla
orgitd kurulacak. Oyle herkesin bir merkez komitesinden idare edebilecegi bir toplum degil dniimlz-
deki ve iginde oldugumuz toplum.” Daginiklik Yok Blylk Derlenis diyen fukara Doktor H. Kivilcim-
I’'nin kemikleri sizlhiyor mudur diye diisiinmekten alamiyoruz kendimizi. Herhalde arkadaslar bu dagi-
nikhgl édepe deneyimlerinde edindiler. Burada uyandirmak igin uyaralim tekrar, bazi deneyimlerden
sonra dagilma ve dagitma tehlikesi var.

Biling ve Eylem dergiside en yetkili agizlarindan temsil ediliyor, Mehmet Giines hem istanbul hem
de Ankara toplantisinda var. “Marksizmin krizi“ tespitinde bir mahzur gérmuyor. Ancak politika konu-
sunda surekli olarak ev sahiplerini sikistiriyor. Kendi mesrebince 15-16 Hazirani irdeliyor. Yeni devrim
dalgasinin 15-16 Haziran gibi veya Ankara’daki esnaf eylemi seklinde gelisecegini séyllyor. Tartisma-
nin alevlendidi bir yerde su dogru sézleri sarfediyor: “Biz bu odada tartisirken disarida firtina gikmis,
simsek cakiyor, gurdltt hirla gidiyor ama igerideki hengame o boyutta ki, bizi de stpurip gétirecek
selin ugultusunu duyamiyoruz. Bir nevi afyonlanmis gibi kaderimizi bekliyoruz.... Bir 12 Eylil, harala
glrele giden, kafa g6z kopararak slren hemen tim tartismalari bitirdi. Simdi bulundugumuz binayi
dort tarafindan ates sarmis, biz igeride mefrusatin nasil yerlestirilecegini tartisiyoruz. Biraz abartma
gibi gelebilir ama bunlarla devam edemeyiz.” Peki simdi kendi sdzleriyle M. Giines’e sormak istiyoruz?
Biling ve Eylem dergisinin meshur kirk ambar eskitmis yazi kurulu bu tartismalardan farklh konulari mi
gindeme getirmektedir? Devrimci bir merkez ihtiyacina yénelik hazirliklari nedir? Yoksa onlarda tar-
tismak igin biraraya gelen ama drgitlenme denince birbirinin sokagina ugramayanlardan midir? Ne-
den Kolektifimizin Il. Tiim Tiirkiye Komiinistleri Kongresi yéntemi konulu ¢agrisini suskunlukla ge-
cgirdiler, yoksa TP tartisma toplantilarinda bazi yarim-dogrulari séyleyip mahkemede sasmak gibi bir
aligkanliklart mi vardir?

Ozcan Ozen belli ki trogkist gelenekten gelen bir arkadas o da icini dékiyor. Belli ki TPcilere
icerlemis hi¢ Trockizme laf atmadilar, elestirmediler diye. “Trogki deyince bir kiginin adi kabul ediliyor.
4. Enternasyonal gelenegi vardir, 65 yildir yasayan. 10 yil gegti diye TP konusuyorsunuz ama bir yazi
onu elestirerek ilerlememistir. Hatalari vardir, ihanete varincaya kadar seyleri vardir, ama kimse ¢ikip
onu elestirmedi, etrafinda dolanarak teori olusturmaya c¢alismislardir. Kriz budur asil, ¢inki onunla
ylzlesmek istemiyorlar, Sovyetler Birligi'nin sinif karakteri ile yiizlesmek istemiyorlar.“ Trogkistlerin i-
deolojik gidasi Stalin dismanhgina, anti sovyetizme ve “biz demedik mi“ séylemine dayaniyor. Nasil
ciddiye alacagiz onlar1? Bu arkadas, Marx ve Lenin de ilerlemecilik gériiyor. Almanya’da fordizme di-
renen isgiler oldugunu savliyor, Lenin’in de fordizmi benimsedigini, teorik konularla pek ilgilenmedigini
sOyllyor. Krizi sosyalizmin yikilmasina ve Trogki-Stalin saflasmasina bagliyor. Ve konusmasinin so-
nunu Stalin diye bitiriyor. Nedendir bilinmez ama Stalin adini en ¢ok bu trogkiseverler sdyllyor ve
kullaniyor. Belli ki Ozcan arkadas Lenin Biyografiyi hic okumamis, Marksizmi 6ziimseyememis. Dev-
rimci ve Marksist Sol kadrolarin bu konudaki telif gcalismalarini, polemiklerini ve yapici elestirilerini dik-
kate almamis. Lenin’in vasiyetindeki o degerli mesaji anlamayanlar hep bu batakliklarda eseleniyor.
Bu gerici ortamda tarihsel kisilikleri abartarak onlarin zaman ve mekandan minezzeh kilan
dasincelerini éne sdrdyorlar. Bu da onlarin ileri bir adim atmalarinin hep engeli oluyor, hep iki adim
geri gidiyorlar...

Esra Sarioglu; Emekgi Hareket Partisi'nden katiliyor tartismalara; belli ki distnceleri “hareket"
icerisinde; calismis, s6zlerini biraraya getirmis; ilk tur konusmasinin sonunda oturum baskani(TP ya-
zari), bir pozitivizm bir modernizm diyor emekgi hareket partiliyi ¢alistigi yerlerden avliyor. Hareket par-
tili ikinci tur konusmasinda bir tirlG toparlayamiyor, sadede gelemiyor ve bastan oyuna geliyor. TP
cilerin kriz tanimlamalarini bir de kendisi anlatmaya bashyor. Az konusacagiz deselerde hareket gele-
neginden gelenlerde muarizlar gibi tartismayi ¢ok seviyor anlasilan, bir tirli konkre -somut- ve kesin
yargilara varamiyorlar. Belki de bu yizden hem emekgi hem de hareketgi bir literatlri gindeme “parti-
leserek® tagiyorlar. Entelektializm ve asiri teorisizm yanllari bu tartismalari ¢ok seviyor, agik vereni bir
kdsesinden yakalayiveriyorlar.

Peki konusulanlar hep mi yanlis diye soracaksiniz, elbetteki bu tartismalarda dogrular ve yarim-
dogrular sdylenmiyor degil. Ayni cenahtan Hakan Oztirk ilk toplantida can alici bir yerden vuruyor
TPcilerin kriz bezirganliklarini ve séyle konusuyor: “ ... biitin konuyu ¢ok dramatik bir kriz meselesin-
den baslatiyorlar. Bu kadar blyik bir kriz var deyince herkes bir kenara ¢ekiliyor ve bu, onlarin da bir
kenara g¢ekilmesini getiriyor. Yani onlar da bu kadar blydk bir kriz varsa, bu blylk krizi gdzmemiz ge-
rekir gibi bir pozisyon elde ediyorlar.”

En hakiki ile 6z be 6z komunist birlikgilerimiz bu toplantilarin bagrol konuklari ve son toplantinin
da evsahipleri: Dil Ustiinde kaydirmacayi en iyi beceren onlar. En ¢ok konusan yine onlar. “Komunist
bir dinya kuracagiz!* , “Komunistlerin Birligi’ni gerceklestirecegiz!“ dediler. Bu yolda “maya“ ¢alamadi-
lar. “Devrimci Parti Gigleri* diye kendilerinde olmayan isim ve sifatlari kullandilar, onu da tiketip “yol
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arkadaslarini” tasfiye ettiler. Sirekli olarak birbirlerine belden asag! vurma pozisyonundalar, on seneyi
askin bir stredir ekletizm, dedikodu, zaman ve kadro kayiplari ve ayrismalarla istigal edenler bakin ne-
ler yumurtluyorlar. Toplantilarda ev sahibine (stii kapall yarenlik var. i. Horoz (Maya) : “ Ben bir seyin
altini ¢gizmek istiyorum: Aslinda arkadaslar, dar bir ideolojik, teorik performansla, birikimle sekillenmis
Tarkiye devrimci militan kadrolarina, diinyada Marksizm adina bir dizi akim, bir dizi tartisma oldugunu
gbstermek bakimindan da bence iyi bir is yaptilar, yani olay baz tartismalarla sinirli degil, diinyada
¢ok farkli sekillerde bu sorun tartisilabiliyor dediler. Ama bu yaptiklari, sorunlara isaret etmek bakimin-
dan 6nemli ve ayrica vurgulamak gerekiyor.” Horoz yine uzun konusmasinin ardindan su sézleri
sarfediyor : “... TP deki arkadaslar da dahil olmak {zere, bu topraklarda devrimci krizi anlayan ve buna
karsl savasma yeteneginde olan, becerisinde olanlarin yapmasi gereken is, tek tek su grubun bu ¢ev-
renin sorunlarina ¢6zim Uretmek degil, toplam hareketi kesecek sorunlar Gizerine yogunlagmaktir, bu-
nun zeminlerini ddsemektir.” Bu sézler bir yerden bize tanidik geliyor. Hangi zeminlerin désenecegini
biz biliyoruz demekle yetiniyoruz simdilik! Ancak son toplanti biraz da muarrizlarinin evinde olmanin
nedeniyle Horoz, elestirisinin dozunu artiriyor. Bu arada basliyor iki en hakiki ve 6z be 6z “komunistler”
aras! kooperatifciklik - teorisizm tartismasi; bakin, sizleri sikan alintilara devam ederek, ne zirvalyor-
lar:

I. Horoz: “Marx ’biz artik, Koministler Birligi gibi bir érgiitlenme faaliyetinin siirekliligini saglamak,
yeniden Uretmek yerine, teorik sorunlari, yani kapitalist sistemin ekonomisini, sinif miicadelesini, tari-
hini ele almak ve degerlendirmek istiyoruz.” diyor ve kendisini pekala da Londra’daki bildigimiz kitup-
haneye kapatip yaklasik on yillik bir siire boyunca, yani 1852’den 1859’a kadar gegen yedi yillik bir
slirede, zamanini bu is igin ayirabiliyor. Sonugta baktigimizda, isabetli bir adim olmadigini gériiyoruz.
Ama... “Peki 6z be 6z “komUnist” ve de “kooperatif¢i” oturum baskani Eylem $en(Kéz) ne diyor buna :
“I. Horoz, Marx ve Engels’in Koministler Birligini kapatip teorik galigmalar yapmalarinin iyi oldugunu
styledi. Bu ¢ok tehlikeli bir géris. Marx ve Engels’in yaptidi gibi, eger ki KB kapatildiysa, Birinci Enter-
nasyonal Amerika’'ya tasindiktan sonra kapatildiysa; ortada hesap soracak Bolsevik Parti gibi bir parti
yoksa; o zaman biitiin bu yapilan isler nihal hedefine ulasamayacaktir. Eger Lenin de I. Horoz'un de-
digi gibi, Marx ve Engels‘in yaptigini yapsaydi, bir bolsevik devrimden bahsedemezdik. Biz demiyoruz
ki, Kapital'in yazilmasi gerekmezdi. Fakat bu ne demek? Bu isler i¢in devrimci érguitlerin sirekliligine
gerek yok demektir. Bu tasfiyeci bir bakis agisidir.”

Simdiye kadar Marx ve Engels nelerle itham edilmedi ki, ancak biz tasfiyecilikle ilk defa suglandik-
larini duyuyoruz. ilki isabetsiz buluyor, ikincisi Iitfediyor Kapital yazilabilir buyuruyor. TP ciler bunlarin
bu perisan halini ¢cok seviyor en son s6zl alip bir de onlar vuruyorlar. Konusmanin mezesi de ihtilalci
sol érgutlerden biri oluyor. Gegtigimiz sayida ilgili 6rgit ve TP ciler hakkinda (SORUN Polemik Sa-
y1:17, ML-KP Elestirisi, 5.28) elestirilerimizi yazdigimiz icin tekrar deginmek istemiyoruz. Canimiz sikil-
sa da agiga vurma goérevinden geri durmayacagiz; sinif disgi egilimleri, kii¢glkburjuva avantiryelerin,
ve de kapitalizm ile birlikte bdylelerinin ¢anina ot tikayacagiz.

22 Ekim 2005
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Ismail Arguvanl “Polemik-
Sagci-Yagci-Liberal Yolcu...

Burjuvazinin blylk oél¢cide gindemi belirledigi kosullarda, sistemin maharetle kullandigi sagli
"sol"lu burjuva partileri blylk bir 6zgirlik iginde hareket ediyor. Gunk(, Tirkiye ne yazik "képeksiz
kéydir." Kirli, entrikaci ve ikiyGzli politikacilar agiga vurup agizlarinin payini verecek oérgitsel glven-
celerimizden biyik 6lgide yoksunuz.

Tarihi TKP, L.TIiP gelenegimiz ve bu siirecten ayrisip kendi geleneklerini yaratmaya galisan 6rgit-
lerimizde rol ve sorumluluk Ustlenenler bitln slreglerde sag teslimiyetci oportinizmi besleyip blyGttu.
"Sol" teslimiyetci oportlinizm bu slirecin gcocugu olarak géziini diinyaya acti. "Sosyalist Sol" ile "Radi-
kal Sol" cenahin birbirine gardini aligi da bu surece tekabll ediyor. Sag ve "sol" teslimiyetci akimlar
birbirini hem tetikliyor, hem de katalizér gérevini -iglevini- Ustleniyor. Ciddi, glvenilir ve donaniml bir
ISP ya da KP gelenegimizin bu diizeyde eksikli olusunun pek ¢ok sebebi var. Sahte isci ve komiinist
Org0t kurup parti cagrisimi yapanlarin goklugunun da sebeplerini ayrintili biliyoruz.

Tarihi TKP icinden ve disindan kusatildiginda sag teslimiyet¢i akimin devrimci kadrolari tasfiyesini
unutmuyoruz. ideolojik, politik ve érgiitsel esin kaynagimiz TKP, olusturulusunu kosullayan siirecin
uzantisinda bir tarli kendini yenileyemedi. Bu bir yana, siniflar miicadelesinin keskinlestigi TKP’ye
olan ihtiyacin beyinlerde bicimlendigi kosullarda ise, "1973 Atilimi" diyen "Harici Blro" elemanlari, si-
yasi multeciler grubu kendilerini hemencecik parti ve TKP olarak ilan etmekte bir mahzur gérmedi.

Acik miicadele alanlarindaki I.TiP’de de ayni siire¢ baska bir bicimde iglevini siirdiirdii. Onlar da
merkez oportunist kligin marifetiyle devrimci kadrolari érgutten tasfiye isinde TKP’dekine denk disen
rollerini ustalikla yerine getirdi. Bu siireci unutmamak zorundayiz.

Sirastyla THKO, THKP-C, TIIKP, TKP/ML vb. érgtlerin kurulugu onlarin hayirli eliyle devrimci ha-
reketin disina itildi. Isci sinifi ve emekgei halklarin koruyuculugu disindaki "avantirye" akimlarin olusu-
munda da TKP ve L.TIP’in sorumlulugu aranacaktir.

Dlnya devrimci pratiginden, baskentlerden, liderlerden esinlenerek Tirkiye'ye tasinan devrimcilik
anlayisinin seriivenini bu yaziya konu etmiyoruz. Kisaca deginerek geciyoruz.

I.TiP'in gelisme gosterdigi 1962-1967 yillari arasinda, bu yaziya konu olusturan Nabi Yagci, o dé-
nem TIP Istanbul/Emindnii iigesi’nde arkadaglari ile beraber "partizan" isimli bir hizibin taraftariydi.
Politikadaki kirli, entrikaci yéntemlerini sendika blrokrasisi ile is¢i aristokrasisinden edinmistiler. TiP ile
DiSK yéneticilerinin birer "hayirli evladi” kimlikleriyle her kademede istihdam edildiler. Sirtlari okgandi.
Gelecekte becerecekleri isler igin hazirlandilar.

Ne sosyal ne de demokrat olan CHP Genel Bagkani Deniz Baykal'in "6nce sagci oldular, sonra
da yagcl..." olarak nitelemeye clret ettigi komUnist gecinen bu zevatin "solcu"lugu iste bdyle bir sire-
cin uzantisinda gergeklesti.

"Partizan" hizibinin "Harici Biro" ile olan iligkisi ise, 12 Mart 1971 askeri fasist darbesinin bitiin
devrimci ve sosyalist kadrolari kiyim ve kirimlardan gegirdigi bir siiregte, "kagan kurtuluyor” mantigi ile
siyasi multecilige soyunarak kurulacakti.

Uzun s6ze gerek yoktur. "Harici Biro" tekapecilik oyununun da sonunun SSCB'nin ¢ézilmesiyle
birlikte nereye evrildigi herkesin maliimudur. M.Gorbagov kazara iktidarda kalmis olsaydi, Nabi Yagci
familyasi "sovyet dalkavugu" kimlikleriyle yine zil takip oynama temrinleri yapmaya yeltenecekti. TBKP
ser(iveni de tutmayinca baylarimiz hepten agikta kalip TUSTAV oyuncaklariyla yetinmek zorunda ka-
lacaklardi.

Nabi Yagdci familyasinin "Harici Blro" tekapesi serlveni ile birlikte "yeni" meslekler edindigine de
taniklik edecektik. TUSTAV’cilik yaninda restaurant isletmeciligi de yapmaya girismislerdi..

Cumartesi Analarr’'nin bir eyleminde yanlislkla yakalanan Nabi Yagcr'nin polislere sdyledikleri de
ilgingti, ve "Ben isadamiyim, isime gidiyorum. Bu eylemle bir iliskim yok.." mealindeydi!

iste o "is adamlari" simdi "hini hacette" devlet tekelci kapitalizminin kullandigi kimliklere dénisti.
Tekelci basinda, tv. lerde "TKP Eski Genel Sekreteri" olarak ahk&m kesme gdrevi ile yikimli olarak
boy gdsteriyorlar. Komlnizm adina bdylelerinin ahkdm kesmesinden yarar umuyorlar. Vay o
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burjuvazinin haline! Vay sosyalizm-kominizm bahsinde binbir idealizasyon ve mistifikasyonla yola ¢i-
kip maskaralik yapanlarin haline!

Batili burjuvazi Ekim Devrimi ve 2. Dinya Paylasim Savasi’ndan sonra is¢i ve komiinist partilere
kimi kanallar acip, onlara tekelci sermayenin kirintilarini sunup uzlasarak sistemini "sosyal-devlet"
yOntemiyle ayakta tutmayi basardi. Batr’'li KP'leri buyik 6él¢ilerde sosyal mesruluk ve devrimci yasal-
liklarini kaybetmelerine ragmen birer parti idiler. Turkiye’de bdyle bir "vukuat" igleyen partilere de sa-
hip degiliz.

Nabi Yagci ve simdiki sahte isci ve kominist érgitlerin komUnistligini nasil ciddiye alip elestirece-
giz? Ciddi ve Marksizmden haberli dostlarimiz Kolektifimiz'in kalemini kirletme pahasina bdyleleriyle
polemik yapmasina siddetle karsi gikmaktadir. "isimize bakalim" diyorlar. lyi, glizel de sosyalizm-
kominizm adina maskaralik yapanlarin tasallutundan kurtulup nasil isimize bakacagiz? Devrimci ve
Marksist sol Kadrolarin kalemlerini kirletme pahasina bilcimle elogullarini agiga vurmasi da asil gé-
revleri degil midir?

Teshis etme, tedaviye muhtag olanlari tedavi etme, politik agiga vurma, teshir etme, devrimci ha-
reketin yeni nitelikler kazanmasi sirecinde bdylelerini tecrit etme! Peki ayrisma ve bitinlesme nasil
gerceklesecek?

Siniflar micadelesinde "6rglutli oportinizm™ ile micadele etmek, burjuvazi ile micadele etmek
demektir. Ginimzde komdinist geginen bilcimle avantirye takimini politik agiga vurmak isi en blyik
bir devrimci gorevdir. Bu gérevimizi yeterince yerine getiremedigimiz igin sahte is¢i ve komunist 6rgit-
ler bu diizeyde yaygindir. Burjuvazinin "yedek cephaneligi" olarak isci sinifi ve emekgi halklarin sosyal

kurtulus miicadelesine darbe vurulmaktadirlar.

"Sosyalist Sol" ve "Radikal Sol" cenahta yasanan "6rgltler anarsisi" hastaliklarimiz biraz da bu
ylizden onulmaz duruma girmiyor mu? isci sinifi hareketi ile sosyalist hareketimizi bulusturup birlesti-
rerek glivenilir ve donanimli ISP ya da KP’nin olusturulmasi micadelesi oportiinizmin altedilememesi
ylzinden gergeklestirilemiyor mu? Bilimsel Sosyalizm-Kominizm kaynakli olmayan bilim ve akil disi
safsatalar yiziinden "Marksizmin yorumu ve teorik yeniden Gretimi" sorunsal giime gitmiyor mu? Dev-
rimci ve Marksist disince-davranis cizgileriyle heniiz tanisamayip konuyu ve sorunlarimizi yeterince
6zimseyemeyen ylzlerce geng insanimizin kaninin bosa akitilmasi boéylelerinin ylizinden degil mi?
Devrimciligi "feda", "sehit" ve daragaclarini siisleme olarak algilayip militanhgi, fedakarligr "Gengligin
Yolu Isci Sinifinin Yoludur"a getiremeyen insanlarimizin dram ve trajedileri bu yiizden degil mi? Olu-
san kimi kosullara ragmen, devrimci durumu sosyal kurtulusa donUstiiremeyisimizin éniindeki en bi-
ylUk engel bdyleleri ve onlarin kurdugu naylon érgitler degil mi? Yerel, ulusal, sosyal ve enternasyonal
diyalektigini kusanip kapitalizmi yer ylzinden kaziyacak yol, yéntem, kurum ve araglari isbas! yapti-
ramayisimizin pek ¢cok kusuru bu efendi biraderler yliziinden degil mi?

Anilan oportiinizme karg! durur géziklp tesbih ¢ekercesine sabah aksam "marksizm-leninizm-
bolsevizm" tekerlemesi disinda bir "vukuatl" olmayanlar, "gelin tartisalim" ve séze "dedi ki" diye basla-
yan avantiirye takiminin bu dizeyde yaygin olusu kimin ylzindendir? Yasamlari boyunca sosyalizme
leke disUrmemis militan kadrolarimiza "internet solculugu" hastaligina yakalanmis kimseler tarafindan
kafar edilerek satasiimasi ne demektir? Kiflre, satagsmaya, "sinsi kusatmaya" ayni silahla cevap veri-
lebilinir. Fakat ihanete, dénekligin bdylesine, al¢aklida, ikiylzlilige karsi toplumca ¢anak tutulmasinin
adi nedir?

|.TiP’den baslayarak, DiSK'te boy verip gelisen oportiinizme karsi ilk énce sezgilerimizle, sinifsal
sol duyularimizla kargl koymaya baslamistik. Sinifsal sezgilerimiz, kugkularimiz bizleri hi¢ yaniltmadi.
Kilit altinda iken Marksizm ile daha yakindan iligki kurunca sezgimizin yerini bilinglenme alinca PARTI
ve Marksizm kalpazanlarini daha yetkin 6grenmeye baslamistik. Buglin de égrenciligimizi strdiriyo-
ruz. Fakat oportiinizmi de kalbinden vuracak yol ve yontemleri kesfediyoruz. Bir "¢ikis hattl" yaratarak
kozamizi da 6rmeye devam ediyoruz. IL.TTKK ydntemiyle tek bir koministi digarida birakmadan dev-
rimci gelene@imizi gelecege tasimanin yolunu distyoruz. V.l. Lenin ile Mustafa Suphi'lerin inisiyatif
kullanip yiz yil dnce kesfettikleri sinanip denenmis bir ydntemi bizler de bulundugumuz cografyada
yeniden Uretecegiz. Nigin Gretemiyoruz? Nigin elogullari Sosyalizm-Komiinizm adina konusma yetki-
sini kendilerinde gériyor?

* % %

Simdi gelelim Bay Nabi Yagci'nin incilerine. Radikalin 24 Ekim 2005 tarihli sayisinin 6. sayfasin-
da Nese Dulzel ile yaptidi roportajda "CHP’nin raflari arastirmalarla dolu ama vitrininde fikir yok" diyor.
iyi de zati alilerinizde fikir var mi? SSCB'ye kélece angaje olup M. Gorbagov’un fikirlerini tekrar etmek
fikir sahibi olmak midir? Ne hazin Devrimci Marksizmi tersinden bile okuyamayanlar ne sosyal ne de
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demokrat olan CHP'yi fikirsizlikle suglayabiliyor! Devlet demek olan CHP gelenegi I.TIP’in agik miica-
delesi sayesinde, fasist i.inéni'niin "ben kirk yildir ortanin solundayim" demesiyle "solcu" olmustur.
Marksist hareketten 2. Enternasyonal partileri gibi ayrismis sosyalde-mokrat" bir parti degildir CHP.
CHP'nin siyasi oportiinizmini agiga vurmak icin dnce biling, yirek, alti okkanin yani sira ciddi, gtvenilir
ve donanimli bir ISP ya da KP’ye ihtiyag vardir. Sen béyle bir PARTI'nin olusturulmasi miicadelesine
tasfiyeci kimliginle darbe vurmus birisin. Destursuz konusmaya hakkin bile yoktur.

"Ama sol bir parti sermaye dismanhgi da yapmaz" diyorsun. Bu sdylem M. Gorbagov’dan aktar-
madir. O'nu da SSCB’yi de yikan bu tirden Marksizm digi séylemlerdir. "Sol parti" séylemi, "solculuk"
Marksistlerin séylemi degildir. Marksistler kimliklerini egip bukmeden séyler : Devrimciyim, Komunistim
der. Ancak "sol parti" ve "solcu"lukla iliskisi olmayan kadrolar sosyalist literattire uygun konusurlar.

Devrimciler, Komunistler kapitalizmin kékinin yerylziinden kazinmasi igin miicadele eder. Sos-
yal siniflar ve sosyolojik emekgi halk gergekligine karsi dismanlik yaratan kapitalizmdir. Sermaye sini-
fi sinifsal digsmanliklar yaratmis ve bunu sémurd igin kériklemigtir. "Dismanlik" séz konusu ise, bu
dismanlig Uretip yaratan kapitalizmdir, sermayenin baskisi, arti-deger sémurtsi ve sdémurgeci yon-
temleridir.

"Sol oldugum i¢in AB'yi hararetle destekliyorum. Kendimi diine gdre daha ¢ok solcu hissediyorum,
bugliin Marx’i daha iyi anliyorum ve bir solcunun AB Uyeligini desteklemesi gerektigini distindyorum”
diye buyuruyor Nabi Yagc!.

II. Cumhuriyetgiler, agk olsun N. Yagcrdan daha “ileri” ydntemlerle bu isi zaten yapiyorlar. "Sol"
olmadigimiz, "solcu" sifatini, hatta mevcut "aydin" literatiirind reddettigimiz icin bu incileri dogal bulu-
yoruz. Elbette Bay Yagci "solcu"dur, kimi yarim-dogrular telaffuz da etmektedir. Fakat, bdylelerinin
"komunist"ligini siniflar micadelesi ve hayat reddetmis, dogrulamamistir. Marx’i anlayanlar, bu séy-
lemlerinden &tirt utanip 6zUr diler, tahrifata girmez. Haddini ve ¢apini agan fikirlere bulasmaz. Komu-
nistlerin AB karsisindaki tutumu ¢ok acik ve nettir. Kapitalizm Oretim iligkilerini ve Uretici guglerin geli-
simini tahrip etmistir. Dogay! taninmaz hale getirmistir. insani yabancilastirmistir. Haksiz, esitsiz, 6z-
gurliksiz ve ahlaksiz bir sistem kurmustur. Bunun igin de yikilacaktir. Ayrica, Avrupa Birligi olmaz.
Kapitalistlerin birligi nerede goérilmuistir? En "kétl" sosyalizm deneyimi bile kapitalizmin "demokra-
si"sinden daha iyidir. Kapitalizmin demokrasiye hi¢ ihtiyaci olmamistir. Yarin da olmayacaktir. Birinci
ve ikinci paylasim savaslari hegemonlarin krizi yiiziinden ¢ikmistir. Kapitalizmi yikmayi, sinifsiz, s6-
marisiz bir toplum yaratmay! distinemeyenlere kominist denilmez. Onlarin birligi devrimcilere, ko-
manistlere karsi birliktir.

Réportajcinin "Komunist Partisi’nin bagkani olsaydiniz, Marksist bir parti olarak bugin nasil bir
politika izlerdiniz?" sorusuna da "Marksist olup olmamayi da partinin birinci meselesi yapmazdim.
Cunki bu parti diinyaya ve tarihe bakisinda ¢ogulcu olmali. Gérlslerini Marx’tan da almali, Marksizm
disi gériglerden, Weber'den, islami distinirlerden de almali" bigciminde bir cevap veriyor. insanin, he-
le "Harici Biro"yu tekapeye inkilap edenlerin gegirdigi maddi-manevi travmadan sonra béylesine fikir
kirintilariyla ruh sagliklarini saptirmasi dogaldir. Adini andigr cenahin partileri vardir. Senin ise yok.
Tekapeyi ve tebakapeyi de kendiniz gibi batirdiniz. Yagci'nin PARTI, CEPHE, UYE, SEMPATIZAN,
ITTIFAK ve MUTTEFIK konusunda da hic bir fikri yoktur.

"AK Parti'nin varlik nedeni de bence tarihsel olarak budur" incisi de "Hangi agidan tarihi firsat?"
sorusunun cevabidir. Komunistler acik ya da kapal alan ¢alismalarinda sosyal mesruiyetlerini devrim-
ci yasalliklarini unutmaz. Sagh "sol"lu burjuva partilerinin iktidarlar karsisinda hem "tutarli bir demok-
rasi micadelesi"nden hem de "tutarh bir iktidar-devrim micadelesi"'nden geri durmaz. Burjuva partile-
rini tavize zorlarken elbette reform gibi iyilestirmelerden yeni bir mevzii edinmek, oradan sigrama yap-
mak icin taktikler gelistirecektir. Yagc ise, AB iksirine kafadan angaje olup PARTI meselesini sulan-
dirmay! tercih ediyor. ideolojik, sinifsal kimligine uygun diisen de budur.

Devlet yapisi, Osmanl’'nin konumu, Asker-Sivil birokrasi lizerine de konusuyor bayimiz. Yerli ye-
rine oturtamasa da bazi yarim-dogrulari da dillendirmeden geri durmuyor : "Bizim artik bitti, ¢lridu
dedigimiz kapitalizm bitmedi. Biten biz olduk, reel sosyalizm oldu." Peki bu "reel sosyalizm" (ne de-
mekse) ¢lrlyorken ona tutunarak bu cografyanin yetistirdigi Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarin yap-
maya ¢alistigi elestiri, uyari ve dnerilere karsi nigin elinizdeki "Bizim Radyo"dan, basin-yayin aragla-
rindan komdanistlere sévip saymada ipin ucunu kagirdiniz? Hi¢ utanma yok mudur sizde? "Reel sos-
yalizme" kapikulu olmanin hesabini da vermediniz. Suglamaya da hakkiniz yoktur. SSCB deneyimine
"reel sosyalizm" diyenler kendilerinin "irreel sosyalizm"lerine ise hi¢ deginmiyorlar.

"Harici Blro"yu tekapeye donistirlp bu cografyada, fabrikalarda, kirda ve kentte, Universitelerde
tutunan Hakiki Komdnistleri, KADRO'lara ihbar, ihanet, sévgi ve kifirlerinizle yapmadiginizi birak-
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madiniz. Simdi bu s@ylemlerinizle bizlere birseyler anlatmis da olmuyorsunuz.

"Sol"un ve "solcu"larin gliniimizde bir gerceklik olan serbest pazar-piyasa ve ticaret iliskileri tize-
rine gorlslerinin olmayisi onlarin sorunudur. Marksistlerin sorunu degildir. Marksist iktisatcilar kapita-
list devlet ile sosyalist gecis hakkinda agik goérUslere, projelere sahiptir. Bu konuda K.Marx ile
V.l.Lenin'in katkisini bilmektedirler.

Yagernin "Avrupa komiinizmi" bahsinde de kafasi karisik. "Uretici glicler atak yapti" derken de
kapitalizmi, emperyalizmi Marx ve Lenin gibi anlamadigini ortaya koyuyor. Marksist olmadigi igin de o
nu yorumlayamiyor. SSCB'ye nasil kdlece bagimh idiyse, simdi de AB’ye kapitalizmin "globallesme
¢agi"na kdlece bagimli olmay: fikirsel batakhdina daha uygun buluyor, yasi misaittir. Hayat ve muca-
dele ona da égretecektir.

Yagcrnin "ulusal sentez" dedigi fasist bir sdylemdir. Marksizmle de bir iligkisi yoktur. Bu sdylemin
neresine polemik olusturalim?

Yerli i¢ deney birikim ve zenginligimizi yerel, ulusal, sosyal ve enternasyonal diyalektigini gbzete-
rek Uretmek diye s6ze baslayan Marksistlerin "ulusal sentez" gibi sagmaliklara verecegi, bir cevap ta
bdyle olur ancak. Yagcr’lar bir zamanlar da "ulusal demokratik cephe" (UDC) telaffuz ediyordu. Gok
gérmeyelim.

Silik ve sinik kimlikleriyle Devrimci ve Marksist Sol Kadrolari SSCB'nin sayginhgini arkasina alp
sémdarerek "sinsi kusatma'ya giristiklerini asla unutmuyoruz. Bu topraklarda teori-pratikleriyle Dinya
Devrimci pratigine yapilmaya aday muhtemel katkiyi SSCB'in yanlis dis politikasina alet ve kurban
edislerini asla unutmuyoruz. SSCB deneyiminin ¢6zilislinde "Sovyet dalkavugu" ve siyasi miulteci
kimlikleriyle rol Gstlendiklerini asla unutmuyoruz. Tarihi TKP’nin sayginhgini sémurerek kendiliginden
drgut kurup PARTI cagrisimi yapmalarini, cunta misali ve hak etmeden ele gegirdikleri DiSK, kitle or-
gutleri, dernek ve kooperatifleri, girdigi yeri kurutan "veba mikrobu" gibi kurutup birilerine teslim edisle-
rini asla unutmuyoruz. Devrimci kadrolari binbir spekllasyon ve entrikaci ydontemle birbirine kargi kul-
laniglarini, Kanh 1 Mayis’lardaki béllci, provokatif "Maocu Bozkurtlar" suglamalariyla dismana tas
¢ikartan ugursuz rollerini asla unutmuyoruz. Bilmem daha sayalim mi?

SSCB ¢6zilup gitti, ya da bagka bir seye dénlsti. Simdi yeni bir siginak buldular : AB semsiyesi!

"Harici Biro" tekapesi serlvenine bilerek-bilmeyerek katilan is¢i, kdyll, aydin, geng, asker,
vb.lerinin kimyasini bozdular. Kendilerine benzettiler. Ginimuizde "sol"daki tedavisi gi¢ maddi-
manevi travma bdylelerinin yizindendir.

Burjuva basinina hald malzeme sunan sagcl, yagci ve son tahlilde liberal yolcu kimlikleriyle AB'ye
hizmet ediyorlar. Siginmak, hizmet etmek genlerine, mayalarina islemis. Tam da mesreplerine uygun
bir yerdeler. AB'ye uyumlu politikalar ¢cergevesinde kendilerine soru ydnelten liberal gazeteci Nese DU-
zel bile onlardan daha "akilli" bir yerdedir.

27 Ekim 2005
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Devrim Demir -Polemik-
”Saglak Solcu’larin Kutusu...

1981 Temmuz'unda 12 Eylil pasalarini hi¢ de aratmayan bir darbe ile Leipzig TKP'sine el koyan,
1982 Kasim'inda i.Bilen'e bir memorandum dikte ettirerek Dis Biiro sektleri arasinda timden ayrisma-
ya neden olan ve slre¢ icinde parti kapisina kilit astiran meyhaneci, son glinlerde gérsel ve yazili
medyanin giindemine oturdu. Burjuvazi diin el koydugu partiyi yoketmis adamdan bugiin de (lke top-
raklarinda giderek derlenip toparlanan ve yikselise gecen birlesip bitlinleserek partilesme egilimini
dinamitlemesini beklemektedir.

Biz burada isin polemigine girmek istemiyoruz. O, yasami polemikten ve dolaptan ibaret Bizans
darbecisi "partizan"in isidir. Ama, meyhaneci efendinin 24 Ekim ginli Radikalde Nese Duzel'in
"IUGKomUnist Partisi'nin baskan! olsaydiniz, Marksist bir parti olarak bugiin nasil bir politika izlerdi-
niz?" sorusunu yanitlarken kullandidi "...Marksist olup olmamayi da partinin birinci meselesi yapmaz-
dim. Clnkd bu parti diinyaya ve tarihe bakiginda ¢cogulcu olmali. Gérislerini Marx'tan da almali, Mark-
sizm digi gériislerden, Weber'den, islami distiniirlerden de almali” sdzlerinin altini gizecegiz. Hele he-
le genclerin kafalarini karistirip onlari "postkapitalizm"in yedegine disirme amagh Weber'e yénlen-
dirmesinin (zerinde duracagiz. Kimileri ¢ikip bu yalan-dolan "referans"a takilmasin diye de su

Weber'in ne menem bir "disinur" oldudunu irdeleyecegiz.

Kapitalizm, Gretim araglarinin mulkiyetine dayanan sistemdir. Kapitalist Gretimin temel dayanagi
arti-degerdir. Arti-de@er oranini artirmanin biricik yolu da Uretkenligin artirilmasidir. Teknolojik gelis-
meler hep bu nedenle 6n planda tutulur.

Webercilik, Gretim araglari mulkiyetini gézden uzak tutmak yolunda Marksist kuramin elestirisine
dayanir. Toplumsal iligkilerin irdelenmesinde (retim araglarindan degil, ydonetim araglarindan soyut-
lanmayi 6ne ¢ikarir. Bu yolla toplumsal iligkilerde belirleyici etmen olarak hiyerarsik yapilanmayi ve bi-
rokrasiyi parametre alir.

Weber'de birincil 6nem tasiyan, "stati konumu"dur. Onun "toplumsal stati" ¢ézimlemesi cinsiyet,
ik, vb. gibi degiskenler eksenindedir. Ekonomik alandaki sinif konumunu, Uretim iliskilerinden koparir
ve "toplumsal statd" alanina sikistirdigi degiskenlerin sonucu olarak gdsterir. Bundan dolayidir ki
Marksizmin irzina gegmede ve kapitalist sistemin Uretim iligkilerini gézden saklamaya yeminli ardillari
Lockwood, Dahrendorf ve Giddens gibileri de "piyasa kapasite ve konumu" gibi kavramlari bu "stati"
usdisihga eklemlendirmiglerdir. TUm bu sapma ve saptirmalarin sonucunda varilan nokta bir
"postkapitalist” stre¢ sanalligina dayandiriimistir ve ortaya yepyeni bir "orta sinif* kavrami stralmus-
thr. Turgut Ozal'dan icazetli 12 Eylll ertesi sol liboglarinin dillerine doladiklar "orta direk" de bu sap-
tirmanin mihenk tasidir.

Weber, kapitalist gelisimi Uretim ortaminin rasyonalizasyonuna baglar. “Kapitalizm, blirokratik y&-
netim igcin en rasyonal ekonomik temeldir ve en rasyonal yénetim bigcimlerinin geligtiriimesini saglar”
der. Onda birokrasi, toplumsal ¢é6zimlemenin merkezidir. Sosyalizmi, kapitalizmin derinlestirilmis bi-
¢imi olarak gérmesinin temel sapkinhgi da buradadir.

Yine Weber’e gore sinif, mallarin arzi, dis yasam kosullari ve ekonomik gii¢ tarafindan belirlenmis
bir konumdur. Bu konumu, bireylerin mal ve hizmetleri tiketebilme gicu belirlemektedir. Yani Weberci
gobruste sinif, ekonomik bir kategoridir ve Uretim slreci diginda, piyasa ortaminda sahip olunan olanak-
larla tanimlanan bir parametredir. Piyasa olanaklarini belirleyen de, “kapitalizmin rasyonalizasyonu”
temelinde gelisen “statli konumu”dur. Ozde Webercilik, siniflar arasindaki esitsizligi, onlarin Gretim
araclari ile iligkilerinde, Uretim araglari Gzerindeki mulkiyette degil, tiketim ara¢ ve nesneleriyle olan
iliskilerinde gérmek demektir. Bu da Marksizmin timden carpitilmasi, bas asadi konulmasidir.
Marksizme ve bilimsel sosyalizme apagik kiftirdir. KomUinist Partisi’'nin birinci meselesini Marksist
olup olmamaya baglamayan, gérislerini Weber'den almasinda sakinca gérmeyen meyhaneci de, bu
kafare alenen ortak olmaktadir. Ve de hig¢ arlanip sikilmadan “Kendimi diine gére daha ¢ok solcu his-
sediyorum, bugin Marx'i daha iyi anliyorum” diyebilmektedir. Bu sekilde konusabilmek i¢cin meyhane-
sinde satamadigi tim icki siselerini kafasina dikmis ve dylece rdportaja oturmus olmaldir mutlaka.

Salt kendi kafasini dumanlasa iyi, kitlelerin kafasini da dumanlamaya calismaktadir ama. Weber’'i
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Marksizme eklemlediginde solun, sosyalizmin, komUnizmin ve sinif micadelesinin gegersizligi ortaya
¢tkmaktadir. Bunu da hi¢ utanmadan “devrimci demokratik degisim’den yana bir “yeni sol” olarak éne
strmektedir. Bu sav yalnizca bilim digi, provokatif, haince bir sav degildir; 1981 darbesiyle Leipzig
TKP’sine egemenlesenlerin ve onu dagitip yokedenlerin kimliklerini de a¢iga vurmaktadir. Onlar birer
“sag ajan”dir “sol’un bagrinda. Tim “atilim” ertesi eklemlilerin oylumlu ¢ogunlugu gibi...

Meyhaneci bir yana, bugtn birgoklarinin -6zellikle askin ve devrimin ézgiirce dayanismasi saflari-
nin- durmadan yineledikleri gibi, gergekten de bir “yeni sol’a gereksinim var midir? Ya da “yeni bir ka-
pitalizm”den s6z edilebilir mi ki, “yeni” bir “sosyalizm” lafazanhgi yapilabilsin?

Kapitalizmin sémiirgen dodasinda, dayattigi Gretim iligkilerinde hicbir degisiklik yoktur. Salt, gézle
g6ruldr bir teknolojik gelisme vardir ortada. Bu kosutta, Uretim alanlarindaki emek gicl, yiksek dizey-
li bir nitelik kazanmaktadir. Kol emegi ikincillesmede, kimi kez Uglincillesmektedir. Ancak bu, kapita-
lizmin “yeni’lestigi anlamina gelmez. Cinki teknolojik gelisme, insanlk tarihi boyunca hep sureklilik
icindedir. Son sliregte giderek hizlanmasi, neredeyse glinden giine evrimlesmesi, kapitalist Gretimin
g6zt dénmis ve ipini koparmisca daha ¢ok kar Uretimini gerceklestirme cabasindandir.

Teknolojik gelisme denilen sey, Uretim araglarinin gelistiriimesi demektir. Bu da kapitalizmin belir-
leyici yasalarindandir. Glnk{ ancak bdylece kapitalistler birbirleriyle rekabet edebilirler -gergekte bi-
yUk kiigigu yutar-. Uretim araglarinin gelismesi daha ¢ok dretkenlik, daha c¢ok Uretkenlik ise daha ¢ok
arti-deger sémurdstddr. Bunun da yolu, teknolojinin -Gretim araglarinin- gelistiriimesi ve Gretkenligi
katlayarak artirmadadir. Ustelik tretkenlik ne kadar ¢ok artarsa, teknolojik gelisme ne kadar hiz kaza-
nirsa, bunun getirisi ¢galisma surelerinin kisaltiimasinda degil, isgici fazlaldr yaratmaktadir. Calisma
sureleri kisaltilmayarak emek gucinin ¢ok blyik bir bélimu issizlestiriimektedir. Bdylece, is¢i sinifinin
sinif érgutleri temelinde direnisi de kisitlanmaktadir. Bu asamada isci hala Gretmekte, Uretirken de ili-
gine dek sdmurlimektedir. Diinden farkli olan, “esnek Uretim” diye dayatilan Demokles Kilicrdir. Bu-
nun sonucu da ¢ocuk isgiler, dizensiz (part-time) calisma, s6zlesmeli calisma bicimleridir. Dolayisiyla,
apacik gorulen odur ki, isci sinifi ortadan kalkmamakta, tam tersine, islerde sendikasiz, sosyal gliven-
cesiz, ¢cok dusik Ucretlerle galismaya zorunlu yeni kesimlerle ¢esitlenmekte, genlesmektedir.

Zaten kapitalizmin bu “yeni kéleci” agsamasidir ortada “yeni bir kapitalizm” varmis gibi gbsterip
“yeni bir sol” arayisini tetikleyen. Ustelik tetikcileri de bizzat meyhaneci efendi ve onun siirekési olan
kendini “eski sol”’cu diye niteleyenlerdir. Ama onlarin literatiirinde “eski sol” yerine “reel sosyalizm” kul-
lanihyor. Bdylece “reel sosyalizm”i yani “gercek sosyalizm”i her defasinda yerin dibine vurup kifir edi-
yorlar. “Biten biz olduk, reel sosyalizm oldu” diyen meyhaneci efendi de, kent merkezindeki otellerde
"yeni sol" toplantilari diizenleyip "reel sosyalizm ¢dkti” nutuklar atanlar da aslinda kendi bitmisliklerini
ortaya koyuyorlar. GUnki onlar “eski sol” bile degillerdi. “Sol’un igine sizmis “saglak”lardi. Simdi bu
konumlari ortaya ¢ikiyor ve bitkinliklerinin intikamini, -dinden bugiine gérevlendirildikleri “sol”u bitir-
mek isinin tim hirsiyla- her zaman zinde kalmay! becermis dinin kadrolarindan ve geng sosyalistler-
den almaya caligiyorlar.

Bu arada meyhanecimiz de ‘politik kaygilardan arinmis olarak” konustugunu sdyliyor. Sanki bir
zamanlar ‘“politik kaygi’si varmig gibi. O zamanlardaki tek kaygisinin ne oldugu giin gibi ortadaydi. Le-
ipzig TKP’sine darbe ile el koymak, kendi slirekalarindan birisini zor yoluyla komisyon Gyesi yapmak,
bu “birisi’nin partisiz olan karisini PB Oyelerinin muhalefetine kargin merkeze getirmek, kadinin elinde-
ki parti evraki ile Bati Alman polisine gidip kocasinin TKP’de ydnetici oldugunu kendisinin de zorla
onun yanina getirildigini ve kendilerine yardimci olunmasini istemesine neden olup Leipzig olusumunu
bile berhava etmek. Buna dense dense “politik kaygi” degil “polislik yaygi” denirdi elbet. Dendi de.

Artik yeter. Meyhaneci slirekasi iginde yer aldiklari “is bitirici liberal dinya referans”ina sikica tu-
tunsunlar. Ama kalkip sosyalizme sévme, Marksizmi ¢carpitma adina sakin yeniden ortaya ¢ikmasinlar.
Bize de kutuyu agtirmasinlar!

27 Ekim 2005
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Dr. $ukru GUVGI’]Q -Deneme-
Marksizmde Kategori ve Kavramlarin
Yeri ve Dili

1. Kavrayisin ve pratigin dayanak noktalari olarak kategori ve kavramlar

Tartismasiz kabul ettigimiz olgu su: Kategoriler ve kavramlar dogayi yeniden sekillendirme ki bu
fiill bir gelismedir- ve kavrama slirecinde olusurlar. Kategoriler ve kavramlar, insanlarin kavrayis faali-
yetinin veya hareketinin birer aracidirlar. Bu olguyu, tartismasiz bir gergek yapan nedir? Bu sorunun
cevabini kavrama sirecinin gelisme seyrinde gorlyoruz.

insanlarin doga hakkinda kapsamli ve derin bilgiye sahip olmalari, bdylelikle doga tizerinde etkide
bulunmalari, doganin olanaklarinin (gUglerinin) insanin varhdini strdirebilmesi i¢in kaginilmaz olan
gereksinimlerine tabi kilinmasi, iste bu kavrayisin veya bilinglenmenin (bilingliligin) amacidir.

Bilinglenme veya kavrayis olduk¢a karmasik bir sirectir. Ama bitin karmasikligina ragmen bu
sUreci birbirini takip eden -tamamlayan- iki asamada toplariz:

a-) Duyumsal kavrayis, b-) Teorik dligiinme.

a-) Duyumsal kavrayis asamasi: Bu, insanin bitin bes duyum organlariyla pasif degil aktif-canl,
pratik faaliyet icindeki gdzlemidir. Dogadaki ve de toplumdaki siiregleri ve gelismeleri salt bu sekilde
gdzlemlemekle en fazlasiyla gerekli materyaller toplanmis olur, ama bu materyallere dayanarak ger-
¢ek Uzerine derin bir bilgiye sahip olmak henliz s6z konusu degildir. Bu asamada, canli gézlem, bilim-
sel gergek kavrayisin bir énkosulunu olusturur.

Duyumsal kavrayis asamasinda nesneler (izerine dogadaki ve toplumdaki surecler ve gelismeler
Gzerine 6nemli bilgiler elde etmis oluruz. Ama bu bilgiler/veriler ylzeyseldir. Gézlemlenenin yiizeyin-
deki gelismeler hakkindaki bilgilerdir. Dolayisiyla kavrayis sirecinin bu agamasinda yani duyumsal
kavrayis surecinde énemli olanla énemli olmayan, zorunlu olanla tesadifi olan arasinda bir ayrim ko-
yacak durumda olamayiz. Bilincin veya kavrayisin (idrakin) amaci bu ayrimi/farki koymaktir. Aksi tak-
tirde insanin dogayi, onun yasalarini tanimasi ve onu kendine tabi kilmasi bir hayaldir.

b-) Teorik diisiinme asamasr: ilk agamada, duyum organlarimiz vasitasiyla elde ettigimiz mater-
yali belli bir diizene sokmak, oradaki yiizeysel gériinimlerinin altindaki gercegi; 6z0; zorunlulugu; ne-
denselligi, belli bir yasaya uygunlugu bulup ¢ikartmak igin (bilince ¢ikartmak igin) kavrayis sireci de-
vam etlirilir ve yeni kavrayis araglariyla bir (st asamaya c¢ikartilir. Bu st asamayl veya kavra-
yis/bilinglenme sirecinin ikinci asamasini soyutlama ve genelleme olusturur. Béylelikle soyutlama ve
genelleme teorik digtincenin araglari olurlar.

Biling beynin bir Grlinudir, bir fonksiyonudur, yiksek derecede érgltlenmis madde olarak beyin
bilincin, distinmenin organidir. Beynin -tabii ki burada s6z konusu olan insan beynidir- soyutlama ve
genelleme faaliyeti ile objektif dinyanin yasalari kesfedilir. Nesnelerin icte gizli kalan, 6ze tekabdil
eden baglari, iliskileri agiga cikartilir. Soyutlama ve genelleme, kavrayisin oldukga etkili birer aracidir-
lar. Soyutlamayla dogada ve toplumda sireglerdeki ve gelismelerdeki énemli olan ile dnemli olmayan,
zorunlu olan ile tesadiifi (rastlanti) olani ayristirinz.

Genelleme de bize nesnelerin ve gériinimlerin (gelismelerin) ic temel bagini, nedenini ve yasasi-
ni ve bitlnselliklerini ortaya ¢ikartmamiza olanak saglar. Genelleme olmaksizin bilimsel kavrayis da
olmaz.

Genellemenin sonuglari tespit edilir (saptanir). Bunlar anlamlarini kavramlarda, kategorilerde, ya-
salarda vs. bulurlar. Orneklersek; kavram olarak devrimde onun esas ve 6zgl igerigi genellestirilmistir.
Kavram olarak is¢i sinifi veya burjuvazi de bu siniflarin esas ve 6zgul yonleri, bu siniflarin her birini bir
digeri karsisinda karakterize eden §zellikleri genellestirilmistir. Kavram olarak insan da, bitin insanla-
ra 6zgul ne varsa onlarin hepsi genellestirilmistir.

Demek ki, kategoriler ve kavramlar, insanin soyutlama ve genellestirme faaliyetinin sonucudur.
Kavram ve kategoriler, bilince ¢ikartilanlarin ifade formlaridirlar. Kavram ve kategoriler, kavrayisin di-
gum noktalaridir. Glinkl kavram ve kategoriler nesnelerin dogadaki ve toplumdaki sireglerin gelisme-
lerin en dnemli ve esasa 6zgl ydnlerini ifade ederler.
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Kavram ve kategorilerde, insanin (distncesinin) objektif dinyay! hangi élglide 6zimleyip 6zim-
lemedigini gorirdiz. Gunk( kavram ve kategoriler insan dislncesinin kazanimlarini, objektif diinyanin
6zlne sizma derecesini, bu alandaki ilerleyisini ifade ederler. Yaniltici olmayanlar; kavram ve kategori-
ler, insanin sadece teorik degil ayni zamanda pratik faaliyetinin de Grinleridirler. Dolayisiyla; insanin
pratigi ne denli kapsamli/derin; zengin olursa, insanin pratigindeki teknoloji ne denli yiksek seviyede
olursa dogadaki ve toplumdaki gelismelerin 6zine inme; onlarin i¢, en dnemli baglarini ortaya ¢ikarma
daha cok olanakli olur ve béylece yeni ve daha derin anlamli kategori ve kavramlar olusturulur. Veya
s6z konusu alandaki kavram ve kategoriler daha da kapsamlasirlar; yani s6z konusu olayin icerigi,
dzU kategori ve kavramlarla daha kapsamli olarak tanimlanabilir. ilksel toplumdaki insanin, kendini
doga glclerine tabi kilma slirecinden bugiine gelen gelismesi; dodaya tabi olmaktan, onu kendisine
tabi kilmasi, onun bilinglenmesinin ve bunu da bir dizi kavram ve kategorilerle ifade etmesinin slireci-
dir. Oyle ki, insanin doga yasalarini, o objektif yasalari tanimak ve kendi ¢ikari i¢in onlardan yarar-
lanmak durumuna ¢oktan gelmistir. Yasalar ise; ister toplumda isterse de dogada olsun, ancak ve an-
cak kategori ve kavramlarin yardimiyla tanimlanabilirler. Bu anlamda Lenin sbyle der, “... kategoriler...
dinyanin kavranmasinin asamalaridir, agdaki digim noktalaridir; bu noktalar agr kavramaya ve ona
hakim olmaya yardimci olurlar” (Aus dem philosophischen Nachlass Dietz, Verlag Berlin, 1958).

Kategorilerin ve kavramlarin olusmasina gétiiren yol, uzun ve karmasiktir. Bu yolda; veya bu si-
regte kavrayis ve pratik i¢ ice gegmis kaynasmistir. Pratikten kastedilen, 6zellikle Gretim faaliyetidir.
Kisacasi, kategori ve kavramlarin olusumunun temel ve ¢ikis noktasi pratiktir. Oyleyse; bir kategoriyi
teorik olarak formile etmeden 6nce, objektif gerceklik sirecinde; dinyanin filen 6zimlenmesi sire-
cinde uzun ve karmasik bir yolun/mesafenin katedilmesi gereklidir

Kavram ve kategorilerin icerikleri objektiftir. Clink(i onlar gergcek diinyayi, kendi (diinya) 6zgii bag-
lamlariyla yansitirlar. Yani kavram ve kategoriler objektif diinyanin fotograflaridir.

Kategori ve kavramlarin tarihi bir karakter tagimalari, maddi kosullari dogdugunda yeni kavram ve
kategorilerin olusturulacagr anlamina geldigi gibi, yine maddi kosullari dogarsa mevcut kavram ve ka-
tegorilerin gelisecekleri ve degisime ugrayacaklari anlamina da gelmektedir. Oyle ki, bu gelisim ve de-
gisim sirecinde bir takim kavram ve kategoriler -insanin kavrayisi ve pratik faaliyetinin seyri iginde-
daha fazla anlamli, daha fazla belirgin olmaktadirlar.

Demek ki, kavram ve kategorilerin gelismesi tamamen kavrayisin genel bir yasasina tabidir. Bu
yasa, insan bilgisinin, bilinclenmenin gérece gerceklerden gegerek mutlak gercege dogru gelisme ya-
sasidir. Boylelikle veya bu slrecin iginde idrakin gelismesinin her bir yeni tarihi asamasi kavram ve ka-
tegorilerimizi daha da somutlastirir, derinlestirir ve bunlarin her biri gérece gercekleri ifade ederler ve
her bir kavram ve kategori mutlak gercede dogru katedilen yolun ileri agamalarini olustururlar.

Gorlyoruz ki, kavram ve kategoriler kavrayisimizin dayanak noktalaridirlar. Biz onlari, gergegin
dogru tanimlanmasi ve kavranmasi i¢in dayanak noktalari olarak kullaniriz. Pratigimizi belirleyen du-
stincelerin her biri, ifadelerini belli yasalarda, kavramlarda ve kategorilerde bulmaktadirlar. O halde;
kendini kavram ve kategorilerde, teorilerde ve yasalarda (kavram ve kategoriler i¢in sdylediklerimiz te-
ori, yasa, hipotez, disiince vs. i¢in de gecerlidir) ifade eden siyasi diisiincemiz yanlis ise bizim prati-
gimiz de yanhs olur veya yanhs faaliyete sirikler.

2-) Materyalist diyalektikte gelisme, degismenin kategori ve kavramlari

Her bir bilim dalinin kendine 6zgii kavram ve kategorileri vardir. Ornegin politik ekonomi biliminde

“meta”, “para”, “isglcl”, “emek”, “arti-deger” vs. Fizikte “Isik”, “kitle” vs. S6z konusu her bilim igin te-
mel olan kavramlar, o bilim dalinin kategorileri olarak adlandirilirlar.

Her bir bilim dalinin kendine 6zgl kavram ve kategorileri felsefede kullanilan (felsefi) kavram ve
kategorilerden ayirt edilmelidir. GUnk{ birinci durumdaki kavram ve kategoriler 6zgiin iken, ikinci du-
rumdakiler (felsefi) geneldirler. Felsefede kategoriler (buna materyalist diyalektigin kategorileri de da-
hildir) oldukga genel karakterde olan kavramlardir. Felsefede kategoriler dogada ve toplumda her bir
slirecin, her bir hareketin yonlerini ve i¢ baglamlarini genellestirirler. Ornegin; igerik, bigim, celigki, ni-
celik, nitelik, 6l¢t vs. Bunlar materyalist diyalektigin kategorilerinden sadece bazilardir.

ister tek tek bilim adlarina 6zgii kavram ve kategoriler olsun, isterse de felsefede kavram ve kate-
goriler olsun, bunlarin hepsi -yukarida da belirttigimiz gibi- tarihi karakter tasirlar. Yani bunlar, ister 6z-
gul, isterse de en genel karakterli olsunlar, sireg icinde; insan bilgisinin, bilincinin gelismesine paralel
olarak geligsmislerdir. insanlik tarihi veya insanligin bilgilenme tarihi ayni zamanda kategori ve kavram-
larin gelisme tarihidir.
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Objektif diinya, sadece insan bilincinden bagimsiz olusuyla tanimlanamaz. Bu sorunun bir yoni-
dar. Sorunun diger yoni de, objektif diinyanin sirekli hareket ve degisim icinde oldugudur. O halde
burada s6z konusu olan, objektif diinyanin siirekli gelisme ve degisim iginde insan iradesinden bagim-
siz olarak var olmasidir. Her an, insan iradesinden bagimsiz olarak objektif dinyada bir seyler 6éliiyor,
eskiyor, bir seyler doguyor vs. Dinyanin bu sekilde kavranisi; gelisim, degisim-hareket icinde olan
dinya olarak kavranisi diyalektik materyalizm ile metafizik materyalizm (idealist diinya goérisi-felsefe)
arasindaki temel farkliliktir.

Demek ki, objektif diinya gelisme ve degisme icindeyse, kavram ve kategoriler de objektif gercegi
yansitiyorlarsa; yani gelisen ve degisen dunyanin her bir gelisim degisimini yansitiyorlarsa, onlar da -
kavram ve kategoriler de- gelisim ve degdisim igindedir. Aksi taktirde gelisen gercekligi; degisen objektif
dinyayi; degisen ve gelisen-hareket icinde olan doga ve toplumu, dedisimleri, gelismeleri ve hareket-
leri icinde yansitmazlar. Buna goére, sadece degisen, gelisen kategori ve kavramlar, hareketli-akici
kavram ve kategorilerle techizatlanmis bir dislince, gelisen gercekligi dogru olarak yansitir. Marx séy-
le diyor: “...Maddi Uretim bigimlerine tekabil eden sosyal iligkileri Greten insanlarin diislince ve katego-
rileri, yani tam da bu sosyal iligkilerin soyut ideal ifadesini de Uretirler. Oyleyse kategoriler, ifade ettikle-
ri iliskiler ne kadar ebedi iseler, o kadar ebedidirler. Onlar, tarihi ve gegici Grinlerdir.” (K. Marx, P. W.
Annenkova’ya Mektup, 28 Aralik 1846, Felsefenin Sefaleti, s. 15)

Marx’in kapitalist Gretim bicimini analiz edisine baktigimizda, diger seylerin yani sira sunu da g6-
rdriiz: Marx tarafindan formule edilen her bir ekonomik kategori ve kavram, belli tarihi bir iliskiyi, olguyu
ifade eder. Ve toplumsal iligkilerdeki her bir hareket ve degisim, kategori ve kavramlara da yansir. Yani
kategori ve kavramlardaki hareket, karsilikli etki ve birbirlerinin yerini alma; bir kavram ve kategorinin
diger bir kavram ve kategoriye dénismesi toplumsal iliskilerdeki hareket ve degisimi yansitir.

Kavram ve kategorilerin diyalektigi séyledir: Her bir kavram ve kategori ve bunlarin bitlnu, objek-
tif diinyanin (doda ve toplumda) her zbir gériniminin (yansimasinin) baglamini ve karsilikh bagimli-
hgini yansitir, agiga ¢ikartir, fotografini ¢ceker, kavram ve kategorilerin bu 6zelligi; diyalektigi dikkate
alinmazsa objektif diinya; gerceklik kavranamaz.

Kisaca belirtmek gerekir ki; kavram ve kategorilerin tarihi, felsefe ve bilimlerin gelisme tarihidir.
Felsefenin gelisme tarihini, akimlarini incelemek, ayni zamanda kategorilerin ve kavramlarin tarihin de
incelemek anlamina gelir. Her bir filozof kavram ve kategorileri felsefe anlayisina gére tanimlamistir.

3-) Kavram ve kategorilerin somut kullanimi

Bilimsel kavrayis ve teori ile pratigin siki badi agisindan, kavram ve kategorilerin somut kullanimi
zorunlu bir én kosuldur. Yanls; soyut kullanim bizi yanhs sonuglara; teori ve pratige gétirir ve biz bu-
nu en yakin olarak Turkiye cografyasindaki siniflar micadelesi pratiginde gériyoruz. Kavram ve kate-
goriler, somut, belli bir durum, gelisme zerine kullanildiklarinda veya somutlastirildiklarinda kavrayis
ve pratigin dayanak noktalari olabilirler. Dolayisiyla kavram ve kategorilerin somut kullanim sorunu,
ayni zamanda teorinin pratik ile bagi sorunudur. Kavram ve kategoriler Gzerine bilgi sahibi olmak veya
diyalektigin kategorilerini ¢ok iyi tanimak teorinin pratik ile baglam birlidi i¢in bir garanti degildir. Biz,
kavram ve kategorileri gercekten cok iyi taniyabiliriz. Bilebiliriz, ama onlari, analiz, somut gelismele-
rin/sureclerin araclari olarak kullanamazsak cok kolayca-belki de farkina varmadan canl pratikten
kopmus oluruz. Bu kopus bizi, kendimize 6zgu bir hayal diinyasi kurmaya gétirir ve biz o diinyada
gergekleri degil, gormek istedigimizi goririiz. Bu oldukga nostaljik bir diinyadir.

9 Ekim 2005
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M. Egeli -Saptama-
Durum ve Temel ivme

Danimarka KP MKYK (iyesi ib Nérlund, bir yazisinda, "isbirligi, ok giizel bir sézdiir. Bu, kargilikli
saygi, karsilikli giiven ve birbirine yardim etmeye hazir olma gibi soylu duygulari dile getirir. Bu, «tim
insanlarin dost ve kardes olacaklari» giinlere ¢agirir. Cok sayida insan, elele verince tiim sorunlarin
coziilecegine inanmak ister. Bu tir hayallerde belirli bir gercek payi var, ama bu genel olarak bir hayal
olarak kalmaktadir. Bununla géniil eglenebilir, ama bu en kétd amaclar icin de kullanilabilir. Bilinen
Kurt Masali'nda da (ya da Kirmizi Sapkali Kiz), kurt, kiicik kiza «isbirligi» yapmayi (bunu kii¢iik kiza
karsi kullanmak amaciyla) énerir" der.

Bu ¢ok dogru bir saptamadir. Hayaller diinyasindan sosyal gercekler diinyasina dénersek, eger
kafalarda agikca ideolojik karisiklik yaratmak amaci gidilmuiyorsa, genel olarak isbirliginden séz et-
mek yeterli degildir. Biz siniflara bélinmds bir toplumda, kapitalist toplumda yasiyoruz. Bu toplumda
isbirligi kavrami, ancak bunun kiminle, ne icin, kime ve neye karsi yapilacagi a¢iklandiktan sonra bir
deger ve gercek anlam kazanir.

Kapitalist toplumda insan insani sémirmekte, emekgilerin yarattigi arti degeri sermaye kendine
mal etmektedir. Burjuva ekonomi politigi bunu reddetmeye c¢alisir, ama kapitalist diinyanin gergekleri
bunu her slirecte somutca dogrular.

Ginidmizde sermaye her zamankinden daha agik bir sekilde sémurdigi arti degerin ve kérinin
artirlmasini istiyor. Bu yapilmadan, bizzat kapitalist sistemin dogurdugu bunalimdan ¢ikis yolu olma-
digi apacik belli. Kiresellesme diye adlandirilan agirlastirimis ve yayginlastirilmis sémuri asamasi,
bu bunalimi asmanin son umudu kapitalizm igin. Bu nedenle her gegen gin, diinyanin her bir kdse-
sinde; ister emperyal, ister kapitalist, isterse de gelismemis toplumlarda is¢i sinifi ve tim emekgiler
daha ¢ok sémdardltyor. Varligini strdiirme kosullar isgileri, emekgileri birlikte hareket etme, isbirligi
yapma dislincesine vardiriyor. Sémirllenler olarak sdmurenlere karsi her zamankinden ¢ok daha net
bicimde igbirligine zorluyor. Ginimiiz is¢i sinifi deneyiminin en temel sonuglarindan biri bu.

Burjuvazinin savunuculari, soldan devsirme tatlisu liberalleri, giinimUzde bu net zorunlugu emek-
gilerin bilincinden silip atmak i¢in haril harl ¢alisiyorlar. Bunlar «sinif savasiminin zamaninin gectigi-
ni», isciler ile kapitalistlerin «sosyal partnerler» haline geldiklerini, <emek ile sermaye arasinda isbirligi
yapilmasi» zamaninin geldigini ileri strtyorlar.

Birbirine karsit sinifsal gii¢lerin isbirligi ne anlama gelebilir? Bu, her seyden énce Uretimde ve top-
lumda sermayenin egemenligini kabul etmek anlamina gelir. «Sinifsal isbirligi» ya da «sosyal partner-
lik», emekgileri sermayenin egemenligine bagimli kilmanin bi¢imlerinden biridir. Bunun tim insanlarin
dostlugu ve kardesligiyle uzaktan yakindan hig bir iligkisi yoktur.

Burjuvazi biyik bir gayretle «sinifsal igbirligi»nin propagandasini yapiyor. Ama bunu kendinin
verdigi sinif savagimini durdurmak ya da zayiflatmak amaciyla yapmiyor. Burjuvazi her seyden dnce
isci hareketi icinde, emekgiler arasinda «sosyal partnerlik» Ustline ¢esitli hayaller yayilmasinda yarar
gorayor. Reformizmin uzun yillardir siren etkisi ve bircok kapitalist Glkede ¢ok kez hikimet etmis olan
sosyal demokratlarin uygulamalari, onlarin bu gérevi yerine getirmelerinde yardimei oluyor. is¢i hare-
keti icinde sosyal demokrasi 6teden beri sinifsal isbirligi ideolojisi ve politikasinin tasiyicisi rolli oynu-
yor. Ve sosyal demokratlarin bu roll, kaginilmaz olarak, bunlarin liderlerinin stbjektif isteklerinden ba-
gimsiz olarak, burjuvazinin etkisinin is¢i sinifina sizmasinin bir araci hizmeti gériyor. Simdi de «toplu-
mun tm Oyelerinin dayanigsmasi» bayragi altinda is¢i sinifina sinif savasimindan vazgegmesi telkin
ediliyor. Hatta bunda o denli sapsalca ileri gidiliyor ki, «emperyalizme karg! ulusal refleks olarak» da
sinif savasimi rafa kaldiriimak isteniyor. Oysa emperyalizme karsi, yani kapitalizmin bir (st asamasina
karsi savasim, «siniflar birligi»nin ya da «ulusal refleks» sahiplerinin degil, bizzat is¢i sinifinin savasi-
midir. Bu alanda gedik agilmasina, sonugta antiemperyalist savasimin hi¢ verilmemesine teyetleniyor
«emperyalizme karsi ulusal refleks» savunucularinin ya da «sinifsal isbirligi» masalcilarinin énerileri.

Buglin bizzat ABD'de, bitlnsel olarak ve tek tek AB lilkelerinde, dinyanin tim kitalarinda ve Tar-
kiye'de, kapitalist bunalimin giderek derinlestiginin ¢ok somut ipuglari var. Buna bagh olarak sinifsal
celigkilerin keskinlesmesi, emegin ¢ikarlari ile sermayenin ¢ikarlarinin uyugmazligi bir kez daha ve ni-
hai olarak ortaya gikiyor. isgilerin sinif bilinci, «sosyal partnerlik» gérigleriyle ya da «ulusal refleks»
masallariyla ne kadar bulandirmaya ¢alisirlirsa ¢alisilsin, somut gergek bu.
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DUnkl yeni-liberal evrimlenmede yavan bir sirnagsmayla séylenen ve dnceleri de sahte olan «si-
nifsal isbirligi» sdzcukleri, bugtinin kosullarinda, is¢i hareketi, sendika hareketi tarafindan yasamdan
¢ok uzak bir sey olarak kabul ediliyor. Emekgiler guglerini yeniden ortaya koymanin zamani geldigini
anlyorlar. Zorla uykuya yatirilan sinif bilinci yeniden uyaniyor. iscileri igbirligine ve dayanismaya tesvik
ediyor. Ama sémurUculerle isbirligine degil. Bunlara karsi, kendi cikarlarini ve ayni zamanda tim
emekgilerin ¢ikarlarini savunmak igin igbirligine ve dayanismaya tesvik ediyor. Bunu her kitada
somutluyor. Salt yerel degil, kiiresel bir emek dayanismasi her gecen an, dakika, saat ve giin daha da
somutlasma egilimi tasiyor.

iste bu nedenle, tim diinya élgeginde sermaye sinifi saldirganlagiyor. Dinsel teraneler ulusgu-
irkgl séylemlerle destekleniyor. Tarkiye'ye donersek, dinsel radikalizmden devsirilen sermaye iktidari,
emekgilere karsi cephesini simdi de salt bu nedenle «ulusal refleks» ile takviyeye galisiyor. Son gin-
lerdeki veryansin «hassasiyet»in de, yeniden sahneye surllen «Ulklcl tosuncuk»larin da gerisinde bu
gergek yatiyor.

Ama burada dikkat edilmesi gereken, kimi gelismelere karsi ¢ikan liberal goygoycularin, bu karsit-
liklarinin emekgiler cephesine teyetlenmeleri gibi algilanmamasidir. Onlarin kimi kentlerde filizlendiri-
len «hassasiyet»lere karsi oluslari, sermaye sinifi icindeki kimi ¢eligkilerin yansimasindan kaynaklan-
maktadir. isci sinifinin bu mevzilerden «isbirligi»ne ne gereksinmesi vardir ne de bu olanakhdir.
Emekgilerin «igbirligi»nden tek anlamak durumunda olduklari, kendi iglerinde ve kendi sinifsal izdd-
stmleriyle evrensel isbirligidir. Bu da, zaferin en temelli ivmesidir.

1 Ekim 2005
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Mehmet Desde * -Mektup-
Hukuk Digi Uygulamalar Devam Ediyor

Hukukun 0stlinligd ya da hukuk devletinden sdz edebilmek igin, hukukun ne oldugu sorusuna
dogru yanit vermek gerekir. Hukuk adil olmali ve adil yargilama yapmaldir. Hukuk, bir Glkenin demok-
rasi ve 6zgurlik alaninin en énemli dlcitlerinden biridir. Adil ve bagdimsiz yargi, demokratiklesmenin
temelidir. Hukukun son ayagi da sorumluluktur. Eger bir Glkede sorumluluk kurallarini isletemezseniz
ya da 6nin0 tikarsaniz, sorumlulardan hesap sormazsaniz, o Ulkede hukukun Ustinliginden, hukuk
devletinden séz edilemez.

Ben bu Ulkede haksizliga ugrayan, iskence géren ve TUrkiye'de zorunlu ikamete tabi tutulan bir
Alman vatandasiyim. Hakkimda 21.01.2003 tarihinden bu yana, izmir Devlet Giivenlik Mahkemesi'n-
ce konulan ve devam eden "yurtdigina ¢ikis yasagl" sebebiyle, yasadigim Ulkeye ddénemiyorum.
24.07.2003 tarihinde verilen mahkdmiyet karari, Yargitay 9. Ceza Dairesi tarafindan esastan bozul-
mustu. Yargitayin bozma ilami ertesinde, izmir DGM yerine kurulan 8. Agir Ceza Mahkemesi'nde ye-
niden yargilama yapildi. Mahkeme Heyeti, savcinin beraat istemini ve savunmalar dikkate almayarak
12.10.2004 tarihinde yeniden mahkimiyet karar verdi. Dosya 12 1.1.2004 tarihinde Yargitay'a génde-
rildi. 11 aydan beri dosya Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi arsivinde bekletiimekte ve herhangi bir is-
lem yapiimamaktadir.

Bir yargilamanin adil olabilmesi igin, kosullara uygun olarak, yargilamanin makul strede bitiril-
mesi gerekir. Bir kisiye sanik sifati vererek onu strindirmek, kigilik haklarina tecavizddr. Tirkiye'de
zorunlu ikamete tabi tutulmam bir yargilama énlemi olmaktan ¢ikip cezaya donismustir. Bu ise Av-
rupa Insan Haklari Sézlegsmesi'nin “Ozgiirlik ve Glivenlik Hakki’ni diizenleyen 5. Maddesi ve 6. Mad-
desinde garanti edilen haklarin ihlali anlamina gelmektedir. Avrupa insan Haklari Sézlesmesi, yargila-
nan kisi hakkindaki itham ile ilgili nihai kararin makul bir sirede verilmesi hakkini glivence altina almis-
tir. Benim somutumda, "yurtdisina ¢ikis yasagi" makul sireyi coktan asmistir. 32 aydan bu yana, ya-
sadigim ve vatandasi oldugum (lkeye gitmeme izin veriimemektedir. isin ilging yani, yurtdisi ¢ikis
yasaginin kaldiriimasi i¢in Yargitay Cumhuriyet Bassavciligr'na génderdigimiz ¢ dilekge hakkinda hig
bir islem yapilmamasi ve tarafimiza bilgi verilmemesidir.

Hakkimda bir mahk(Omiyet karari veriimeden, 6zgUrligimin sinirlandiriimasi, Tlrkiye'de zorunlu
ikamete tabi tutulmam, 6zgurligime agir bir miadahaledir. Bu durumda, orantililik ilkesinin bir geregi
olarak, yurtdisi ¢ikis yasagi, tutuklama yerine gegen bir koruma tedbiri olmaktadir. Zorunlu ikametin
devam ettirilmesi, 6znel kosullarim dikkate alindiginda adi konulmamis bir cezalandirmadir. Bu uygu-
lamanin evrensel hukuk kurallari ile bir ilgisinin olmadidi acik ve nettir.

Bilindigi Uzere, Anayasanin 23. Maddesi seyahat 6zgurligunln, sug sorusturmasi ve kovusturmasi
sebebiyle ve sug islenmesini dnlemek amaciyla sinirlanabilecegini ifade etmistir. Oysa benim yar-
gilandigim bu davada delillerin tamami toplanmig, sorusturma ve kovusturmanin maddi kismi bi-
yUk 6lcide tamamlanmistir. Bu anlamda tedbirin devam ettiriimesinin yargilamanin gidisatina pra-
tik bir faydasi kalmamistir. Kaldi ki, bir zorunluluk bulunmamasina ragmen (Yargitay durugsmasi dahil)
bitin durusmalara katildim. Kagma siphesini dogurabilecek hi¢ bir emarede de bulunmadim. Yargila-
manin hizh bir sekilde yirimesi icin caba gdsterdim. Gelinen asamada, Tirkiye'de zorunlu ikamete
tabi tutulmami gerektirecek hakli ve yerinde hig¢ bir gerekce kalmamistir.

Bu davanin sutrlincemede birakilmasi, Tirkiye'de zorunlu ikamete tabi tutulmam anti-demokratik
bir uygumadir. Bu Ulkede hukukun Ustinltgu degil, bir takim Kisilerin, kurumlarin Ustinlugd ve dokunul-
mazliklari vardir. Yarginin bagimsizligi, hukukun Gstinlugu vb séylemler sadece lafta vardir. Her seye
ragmen hukuki miicadelemi sirdirmeye ve hukuksuzluklar kamuoyuna anlatmaya devam edecegim.

5 Ekim 2005

* SORUN Polemik Dergimize e-posta ile gelen bu yazinin yayinlanmasini uygun bulduk. (S.P.)
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Celal Yayla -Mektup-
CiK, Tecrit, infaz ve Keyfilik *

Bu defa yazmamin nedeni neler yasadigimizi daha iyi anlamaniza yardimci olmak. Daha énce
viicudumuzdaki izleri yazdigimiz mektuplarin imha kararlari ile engellendigini yazmistim. itirazlarimiz
sonucu infaz hakimligi karariyla bu engel kaldirildi. Size viicudumuzda olusan izleri yaziyorum. Bu iz-
lerin nasil olustugunu biliyorsunuz. Tecrite karsi direnen bizleri yildirabilmek amaciyla 30 Temmuz'da
zorla sevk ettiler ve o tarihten beri hlicrelerde tek tutuyorlar, yeni dayatmalar uyguluyorlar. Bu izler bu-
nun belgesidir.

Revirde de belgelidir bu izler (en azindan éyle saniyoruz). Ciktik gésterdik revir doktoruna. Sug
duyurulari yaptik. Nasil sonuglanacak hep beraber gérecegiz.

insanin insan oldugunun inkari olan tecrite karsi, “iyilestirme” dayatmalarina karsi insanca bir ya-
sam i¢in, dislncelerimizle, siyasi kimligimizle yasayabilmek i¢in direnisi altinci yilinda da sirdirece-
giz.

Fazla sdze gerek var mi? iste izler ortada...

ALI KOCA

Sol kolda dirsek Gzerinde 12-15 cm uzunlugunda, 7-8 cm genisliginde kan toplama, morarma. Her
iki kolda pazu bélgelerinde morluklar. Sag ve sol dirsekte agik yara. 4 Agustos’ta gerceklesen saldiri-
dan dolayi sol bacakta diz altinda yara.

KAAN KURTULUS:

Sol kolda ve omuzda kan oturmasi ve morluk. G6gis bdlgesinde kan oturmasi izleri. Ylizde dar-
belerden dolayi kizarikliklar. Yine sag kol ve omuzda kizarikliklar, izler ve agri. Sirtta agri ve yanma
hissi.

SERDAR KARACELIK:

Sol dirsek ve bacak diz kisminda agik yara. Sol kol i¢ tarafta genis morluklar. Sol el isaret ve bas
parmaklari arasinda 1-2 cm kesik yarasi. Bileklerde kelepgelerden dolayr morarma ve agik yaralar.

* Qair ve yazar Ruhan Mavruk’a Tekirdag F Tipi Cezaevi'nden gelen bu mektubun yayinlanmasini uygun
bulduk. Bashgi da biz koyduk. (S.P.)

INAN GOK:
Sag ve sol kol pazu kisminda genis morluklar. Sirtta agri ve yanma hissi.
ALl ERCAN GOKOGLU:

Kollarinda, belinde, ellerinde izler, yara, kan oturmasi. 3 Agustos’ta gerceklesen saldiri nedeniyle
sag ve sol bacakta dizden asagida olacak sekilde morluklar ve kanlanma; belde ve kollarda morartilar.

CELAL YAYLA:

Sirtta kizariklik ve siyriklar. iki kolda dirseklerde siyriklar. Genede tekmeden kaynakli sisme ve
morarma. Boyunda ve bogazda sisme ve agri. 4 Agustos’ta gerceklesen saldiri nedeniyle sad bacakta
agri, morarma ve yurime zorlugu.

KENAN GUNYEL:

Sol ve sag kol pazularda morluklar. Sol omuz ve koltuk altinda morluklar, kizarikliklar. Sirtin sol
tarafinda kizariklik ve morluk. Sag bacakta baldir ve kaba ette izler ve agri. Dizlerde kaval kemigi hi-
zasinda siyriklar. Dudaklarda ve ¢enede izler, siyriklar.

CEMAL AGIRMAN:
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Sag kol dirsekte agik kanamali yara. Sag ayak bas parmakta agik kanamali yara. Dudagin sag i¢
tarafinda kanamali yara. Vicutta agrilar. 22 Agustos’ta gerceklesen saldirida kasiklarda sag tarafta
sisme ve 12-15 cm kadar morarma, sol diz kapaginda yara. Yiarime zorlugu cekti.

BULENT KEMAL YILDIRIM:

Dizlerde ezik, morluk ve yara. Belinde morluklar. Sirtinda omuz hizasinda ezik ve morluklar. Kol-
larda morluk, tirnak izleri, yaralar.

ERCAN KUTLU:

Kollarinda, sirtinda, bacaklarinda morluk, ¢izik ve yaralar. 4 Agustos’ta gerceklesen saldiri nede-
niyle sol kolda 20 cm uzunlugunda, 6-7 cm genisliginde siglik, sertlik (sonradan morardi). Sirtta mor-
luklar, bacaklarinda dizaltinda izler.

MUSTAFA TOSUN:

Kollarda pazu hizasinda morluklar. Bileklerde kelepgelerden dolayi kizariklik. iki bacakta dizlerde
yara, siyrik. Sag ve sol ayak Uizerinde acik yaralar. Dirseklerde acik yara. Bogazinda, boynunda agri.

BAYSAL DEMIRHAN:

Sag bacak baldir kisminda 15 cm yara. Ellerde tersten ve siki vurulan kelepgeden dolayi kizarik-
Ik, yara. Izlerde, ayaklarinda ag¢ik yara. Bacaklarda, baldirda darbelerden dolayi izler. Sirt ve omuzla-
rinda morluklar, yaralar. Basin (st kisminda sislik.

OSMAN NURI OCAKLLI:

Sag el bas parmak ve yizik parmaginda agik yaralar. Kollarda bileklerden omuzlara kadar mor-
luklar, gizikler ve yaralanmalar. Sirtta morluklar ve gizikler. Gégis bdlgesinde morluklar. Sag ve sol
dizde morluklar ve yara. Sag ve sol ayak bileginde morluklar ve agik yara. Basta darbelerden dolayi
agri. Bogazda agri ve yutkunma zorlugu.

Ayrica herkesin viicudunda genel olarak agrilar ve darbelerden dolayi sizi, yanma hissi...

Hucrelerden umut yukli selamlar iletiyorum.

10 Ekim 2005
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Bizden Haberler

24. Tiiyap istanbul Kitap Fuari’'nda Kolektifimiz’in
“Kapitalizm Nereye? Tiirkiye Nereye?” Etkinligi

8-16 Ekim 2005 tarihleri arasinda diizenlenen 24. Tilyap istanbul Kitap Fuari’na cesitli etkinlikle-
rimizle katildik. Kolektifimiz’in kurulusunun 30. Yili nedeniyle dost okurlarimiza ézel indirimli kitap ziya-
feti cekildi. Yayin katalogumuz dagitildi. Yayinevi-Okur-Yazar diyalogu gergeklesti. Dizenledigimiz
“Kapitalizm Nereye? Turkiye Nereye?” isimli Panel-Sdylesi'miz 15 Ekim 2005 gini, saat 15:00-
16:30'da fuarin en kalabalik etkinliklerinden biri oldu. Panel-Séylesimize SORUN Polemik Der-
gi'mizdeki imzalarindan tanidiginiz: 1. Sirri Oztlrk, 2. Tolga Ersoy, 3. Mehmet Eymen, 4. Nazim Gu-
veng konusmaci olarak katildi. Etkinligi Sirri Oztlrk yénetti. 100 kisinin katildigi etkinligimizde anket
sorularimiza yazil cevaplar, dneri ve elestiriler alind. izleyenlerin sorulari cevaplandi.

‘Emegin Ressami’ Avni Memedoglu (1924-9.10.1998) Mezari Baginda Anild..

Kolektifimiz’in Edebiyat-Sanat-Estetik Dizisi'nden birinci kitap olarak Uretilen POLITIKA-SANAT-
ESTETIK YOLUNDA ‘EMEGIN RESSAMI" AVNi MEMEDOGLU isimli eserde Memedoglu’nu biitiin
yOnleriyle ilgili okurlarimiza sunmustuk. Her 8lim yildénimudnde oldugu gibi bu yil da 9 Ekim 2005 gu-
ni Kanlica’daki mezari basinda bir anma toplantisi dizenledik. Kirmizi karanfillerimizi mezarina birak-
tik. isci sinifi ve emekgi halklarin, Anadolu’nun esin kaynagini tablolarina tagiyan sanatgimizin cileli
yasamini ve micadelesini andik.

Dr. Hikmet Kivilecimlrnin Mezarina Kirmizi Karanfiller Koyarak Andik.

Tarihi TKP’nin ideolojik-teorik ¢alisma yapan kadrolarindan Dr. Hikmet KivilcimIr'yl Topkaprdaki
mezari baginda kirmizi karanfillerimizi koyarak andik. O’nun &lim yildénimlerini “sevenleri” ne yazik
ayri ayri ziyaretleriyle anmaktadir. Yasami boyunca Tarihi TKP gelenegimizin yeniden derlenip topar-
lanmasi yolundaki 6zgtin etkinlikleriyle taninan Kivilcimli yoldagimizi bu vesileyle anmak, devrimci va-
siyetini gerceklestirmek icin /l. TTKK 6nerimizin altini dolduracak c¢abalari yogunlastirmak, kadrolar
aras! yaratici diyalogun éniini kesen ataklari etkisiz kilmak icin bitin gUcleri seferber etmenin hangi
manayla geldigini blylk burukluklarla yeniden hissettik.

6. Kitap Diinyasi Fuari’na iki Panel-Séylesi Etkinligi ile Katilyoruz

Bu yil 6’s1 dlzenlenen Grup Medya Fuarcilik'in “6. Kitap Fuar” 17-27 Kasim 2005 tarihleri arasin-
da Antrepo 3/Salipazari Karakdy/ Istanbul’da gerceklestirilecek.

Kolektifimiz, bu Fuarda da dost okurlarina kitap ziyafeti cekecek, yayin katalogu, kitap ayraci ve
armagan kitaplar vermeyi sirdlrecektir. Bu fuarda da dizenledigimiz Panel-Séylesilerin konusu, ko-
nusmacilari séyledir:

Panel-Soylesi :

Konu : SOSYALIzZM OLDU MU?

Konusmacilar : Sirri Oztiirk, Mehmet Eymen, Dervis Okan.
Yéneten: Sirri Oztiirk

Tarih-Saat : 19 Kasim Cumartesi, Saat 15.00

Panel-Séylesi :
Konu : POPULIST VE YOZ “KULTUR’E KARSI SANAT

Konusmacilar : ismail Hardal, Meral Kasoturacak Ruhan Mavruk, Nuray Gék Aksamaz, Meral
Kidir

Yéneten : ismail Hardal
Tarih-Saat : 26 Kasim Cumartesi, Saat 15.00
Kolektifimizin 30. Yildonimiinii Kutladik
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Sorun Yayinlari Kolektifimizin 30. Yildonimi (7 Kasim 1975- 7 Kasim 2005), gerek SORUN
Polemik Dergimizde emegi gegen bitin insanlarimizin katimiyla dizenledigimiz bir etkinlikle
kutladik. Bu sirecin 6zet bir anlatimla giiniimize tasinmasinda emegi gegenlerden Sirri Oztlrk ve
Oteki arkadaslarimiz anlamli birer konusma yaparak Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarin tarihsel-
den giincele sorunlarini ve sorumluluklarini hatirlatti. Yurtdisinda, cezaevlerinde ve istanbul disin-
da olup da etkinligimize katilamayan arkadaslarimizin mesajlari okundu.

Dergi ve Kitap Uretimiyle ilgili 6neri, uyari ve elestirilerle etkinligimizden herkes karsilikh yarar-
landi.
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