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SORUN Polemik Dergi’'mizin
40. Sayisi Uzerine

Yizde yuz bagimsiz ve ylzde yiz isci sinifi ve emekgi halkla-
rimizin sosyal / sinifsal / enternasyonal kurtulusundan yana olan
SORUN Polemik Dergimiz elimizdeki 40. Sayisiyla sureklilik
icerisinde, iddiasinin arkasinda durarak énemli bir noktaya gel-
mistir.

Bundan sonraki konumumuzu siniflar miicadelesi ve bu sire-
ce yapacagimiz anlaml katkilar belirleyecektir.

“Anlaml katk”” Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarin sosyal
pratikteki etkinlikleriyle birlesik, gug¢ll, glvenilir ve donanimli bir
PART/Inin kongre yéntemiyle (iretiimesiyle gergeklesebilecektir.

Komdnistlerin anlamli ve ileri bir adim atma sartina bagl ola-
rak sosyal muhalefet dinamikleri ve onlarin talepleri ancak iki ba-
samak sigrama gosterecektir.

Bu uzun yurdyuste neleri yaptik ve neleri nigin yapamadik ya
da yapabilir miydik gibi sorulari ilk 6nce kendimize yonelttik.

“Somut sartlarin somut tahlili” yontemiyle yaptigimiz i¢ deger-
lendirmeyi dost okurlarla da paylagsmayi uygun buluyoruz.

1) Birinci sayimizda gergevesini gizdigimiz ilkelerimizin arka-
sinda inat, 1srar, dzveri, sureklilik, is ve emek sevgisi, ¢caligkanlk
gibi Proleter Devrimci niteliklerimizi her seye ragmen gelistirip
glglendirmeye; kolektif gabalarla sagh “sol”lu burjuva ideolojisi-
ne, reformizme ve revizyonizme kargi anlamli bir mevzi olmaya;
sistemin hukuki, cezat, icraf, idari, mali, keyfi, fiili gibi gok yonli
baskisina ve terdriine karsi surekliligimizi korumaya; dil, terim ve
kavram kargasasina karsi Bilimsel Sosyalizm / KomUnizm litera-
tirind savunmaya; idealist-metafizik dislince-davranis gizgileri-
ne karg! diyalektik, tarihsel, felsefi materyalizm hattini tutmaya;
eklektik, pragmatik, bilinemezci, asirma tez ve alintt mantigi ile
yapilmak istenen politikalara karsi durmaya; bilim-politika-sanat-




estetik btinliginld korumaya; kutsal kitaplardaki gibi s6ze “de-
di ki’ diye baglayanlara “Sen ne diyorsun” ya da “Biz ne diyoruz”
denilmesini giindemlestirmeye; Marksizm-Leninizm’in temel ilke-
lerini sulandirmaya meyilli tim sapkin akimlarla anladigi dilde mu-
cadele etmeye; “Marksizm’in yorumu ve pratikte yeniden uretimi”
yoéntemini tim sureclerde giindemde tutmaya 6zen gdsterdik.

2) Sinifll toplumlarda ¢ok zor olan kolektif Gretim, dagitim ve
paylasim iligkilerinin kdklesmesi yolunda basit, siradan ve goste-
rigsiz temrinler yaptik. Yasamin tim sireclerinde gelenegimizde-
ki komunal degerlerimizi koruduk.

3) Burjuva ve kigukburjuva “sol” akimlarin bireyci, benmer-
kezci kibir ve gurur dagitan, bdburlenen tavirlarina karsi proleter
devrimci sinifsal tevazuumuzu tim streglerde koruduk. Devrim-
ci dusuince-davranis gizgilerini koruyan birey, grup, cevre ve or-
gutlere asla zarar vermedik. Etkinliklerini sahiplendik, dayanis-
mamizi eksik etmedik.

4) isci sinifinin sendikal ve siyasal birligi miicadelesinde sag
ve “sol” teslimiyetci tim bilim ve akil disi akimlara anladigi dilde
cevap verdik.

5) Komiinistlerin Birligi sorunsalini sulandirmaya aday
akimlarin teshis, mimkinse tedavi, degilse teshir ve tecridi ilke-
selliginden asla geri adim atmadik.

6) Hayat ve miicadelenin asla dogrulamadidi programsiz par-
tileri, partisiz programlar “politik agiga vurma” yéntemleriyle ye-
terince agiga vuramadik. “Sinsi kusatma”, yok sayma, otosansuir
uygulama, “suskunluk kumkumasi” gibi burjuva ahlakini genel-
lestirenlerle de yeterince hesaplasarak verdikleri zararlari aza in-
diremedik.

7) isci sinifinin mal olan Kolektifimizde uretilen kitap, dergi,
gazete, broglr ve benzeri araglarimizi asla amacglandirmadik.

8) Anilan araglarimizda nihai amaci-hedefi (sinifsiz-sémuru-
suz-sinirsiz-esit-6zgur bir dinya idealine bagl olan) bir ve ayni
olan mlcadele arkadaslarimizla gergevesi cizilmis ilkeli birlikte-
likler aradik. Digimizdaki yol arkadaslarimizin yazilarina ve eser-




lerine de araglarimizda yer vermeyi dogru bulduk. Devrimci ve
Marksist Kadrolarin yeni nitelikler kazanabilmesine boylelikle 6r-
nek olmayi dusunduk.

9) Tecimsel iligkiler agini 6ne gikarmadik. Bu tirden iligkileri
kolektifligin 6nine koymadik. Bunu anlayan da, anlamayan da
¢ikti. Bu devrimci tavrimizi sémirmeye, yararlanmaya ve Kolek-
tifimize zarar vermeye kalkanlarla hicbir kurumsal, is ve iligkiye
girismedik.

10) Kolektif akl, bilinci ve eylemi érgutleme ¢abalarimizi su-
rekli bicimde giindemde tuttuk. Bu yolda anilan-aniimayan etkin-
liklerde bulunduk. Tim sureclerde kolektifligin yayginlagsmasi igin
ilkin Kolektifimiz tagin altina elini koydu. Bu tiirden Proleter Dev-
rimci durusu, ilkeselligi ve 6zverileri anlayanlarin da, sdmirmeye
yeltenenlerin de ¢ikmis olmasi dogaldi. Uretim faaliyetinde bu
turden iligkiler karsisinda proleter devrimci bir “bagdisiklik agisr”
kazanabilmemiz ge¢ oldu, fakat gli¢ olmadi.

11) Kolektifimiz'i asla bir 6érgut ya da parti yerine koymadik.
isliklerimizde rol ve sorumluluk alan herkes birbirini is icinde si-
nayip denemistir. Ahmak dostlar yerine akilli dismanlarimizin 6z-
lemini tim slreglerde hissettik. Uygun bir “Yayin Kurulu Disipli-
ni” ile Uretimde bulunmamizin nedenlerini ve de asla sekilsiz ol-
madidimizi dost-digman herkes anlamakta gecikmedi. Bilimsel
Sosyalizm / Komiinizm geleneginden haberli olanlar; igeride ve
disarida mutlaka hesaba katilmasi sart olan Devrimci ve Marksist
bir Kurum oldugumuzu, is¢i sinifinin bagimsiz tavri temeline da-
yali gerekli bir mevziyi korudugumuzu kavramakta gecikmedi. Bi-
rer arayis ve yonelis icinde olan disimizdaki kadrolara program
dayatmasinda bulunmadik. Clnkl program tartismalarinin ne
demek oldugunun, “Devrimci Oturum” disiplinleriyle yapilacagi-
nin ve de sonugclarina katlanilacaginin bilincindeyiz. Tum surec-
lerde Kadrolar arasi demokratik tartisma, ikna, azinlik haklarini
koruma ilkeselligini ideolojik stizgeclerinden gecirmis olanlarla il-
keli diyaloglari gelistirme gabasi iginde olduk. Dogallikla ideolo-
jik-teorik-politik durusumuzu anlayan da, anlamayan da ¢ikti. Bu
tirden kusatmalara da hazirlikliydik.




12) Kolektifimizin kurullarindan cesitli nedenlerle ayrilarak
“dar grup kultl” ya da “dar grup tapinimi’na girenler olmadi. So-
run Yayinlari Kolektifi bilesiminden devrimci hizayr bozmaya
aday higbir “yuvar” ¢ikmadi. Sinirli imkan ve yeteneklerimizle
onUmdize is olarak koydugumuz gindemi sektirmeden uygula-
dik. Kolektif Gretime yatkin olanlar “Sel gider kum kalir” misali ge-
listiriilmeye, daha da gugliu kilmaya aday tahlillerimizi ve tezleri-
mizi kavramakta gecikmedi. Elestirel katkiya agik ve muhtag olan
tezlerimiz sirekli Sol “Cenahimizin” glindemini isgal etti.

13) Parti ve Partilesme Sorunu;, Temel ilke ve Amaglarda
anlagsarak Tarihi TKP’nin kongre ydntemiyle olusturulmasinin
uzantisinda II. Tiim Tiirkiye Komiinistleri Kongresinin hazir-
lanmasi; is¢i sinifinin sendikal ve siyasal birligi; Komdiinistlerin
Birligi ya da Komiinist Birlik'in ancak isci sinifi hareketiyle sos-
yalist hareketin bulusup bitlinlesmesiyle olusturulmasi; “Tutarli-
somut-amagli bir demokrasi micadelesi” ile “Tutarli-somut-amac-
I bir iktidar -siyasal-sosyal devrim- miicadelesinin” koordine edil-
mesi; sosyal muhalefet dinamiklerine (isci sinifi hareketi, sosyalist
hareket, emekgi kadin hareketi, ilerici-devrimci genclik hareketi,
Kizilbas-Alevi hareketi, Kurt ulusal 6zgurlik hareketi, Yoksul
(Tark-Kart) koyluluk, Fukara Muslumanlar vb.) politika Uretecek
ve de kurmaylik yapabilecek bir hareketin olusturulmasi ve daha
onlarca siralanacak konu ve sorunlarimizin glindemlesmesinde
tim devrimcileri, Komunistleri distindirmeyi basardik.

14) “Disindurmeyi bagsardik” ama devrimci ve komunist ge-
¢inenler Gzerinde bir basing uygulayamadik. Basing uygulayabi-
lir miydik? Uygulayamazdik. Ancak kolektif ¢cabalarla bu tlirden
kapsamli bir gorevin yerine getirileceginden kugkumuz yoktur. O
nedenle ideolojik-teorik-politik yiginagi bu alana yapmay uygun
bulduk.

15) Devrimci ve Marksist bakig agisiyla gelistirilen 6zgtn tah-
lillerimizi ve tezlerimizi gerek disimizdaki kadrolarla, gerekse Kkit-
lelerle ve yuzlesmeye acik cesitli panel ve soylesiler, forumlar,




sempozyumlar, konferanslar, kurultaylar yoluyla tartismaya ac-
tik. Bdylece kitlelerin nabzini tutmaya c¢alisip 6gretirken onlardan
da 6grenmeyi ihmal etmedik.

16) Farkli sosyoekonomik formasyonlardaki siyasal-sosyal
devrim deneyimlerini kdlece taklit ve uyarlama, eklektik ve prag-
matik yontemlerle asirma tezlerden alinti yapma ile zaman yitir-
medik. Ozglin sentezimizin Uretilmesi yolunda oldukca degerli
malzeme ve deneyim birikimi sunduk. Hayat ve micadelenin he-
pimize oOgrettigini sandiimiz ideolojik-teorik-politik ve o6rgitsel
g6rus ve duruslarimizi digimizdaki Kadrolarin elestirel katkisina
sunduk.

17) Sagl “sol’lu burjuva partileri kargisinda hesaba katiimasi
gereken bir program Uretemeyen Sol “Cenahimiz’in ayrismasi,
Komdnistlerin bulusup bitinlesmesi igin elimizde olani degil, ge-
rekeni yapmanin ¢abasi icinde olduk. Bu yolda kimi Kadrolar Gze-
rinde bir basing gerceklestiremeyisimizin nedenleri vardir. Kolek-
tif adimlarla, tutarl isci-kitle, kdylu-kitle, genglik-kitle vb. ¢alisma-
lariyla sosyalizmin asil sahibi proletaryayi tim kurum ve kurullar-
da isbas! yaptirmak Uzere galismak gerektiginin ve de bu yolda
daha kat edecegdimiz pek ¢ok isimizin oldugunun bilincindeyiz.

18) Bir yandan sag ve “sol” teslimiyetci oportiinist akimlar, di-
ger yandan liberal ve “ulusalci sol” (nasyonal solcu ya da fasist)
akimlar, cesitli niyet ve gerekgelerle hem sistemle uzlagsarak, hem
de yardimci olarak Is¢i Sinifi Partisi ya da Komiinist Partisinin
olusturulmasi davasina darbe vurma yarigindadir. Devrimciler,
Komdinistler tutarl bir tarih ve sinif bilincini kusanarak heniiz “On-
dersizlik Krizi” sorunsalini agamamistir. “Orgiitler Anarsisi” konu-
mundan kurtulamayan Sol “Cenahimiz’in anlamli ve ileri bir adim
atamayisinin ¢ok yonli nedenleri vardir. Parlamentarizme, eko-
nomizme endeksli politikalariyla reformist, sosyalreformist, so-
ven, sosyalsoven “sol” akimlar, revizyonist, yeni-sol, 6zgurlikgu
sol, liberal, postmodern “sol” akimlarin verdi§i zararlari aza indire-
cek, bu akimlarla hesaplasabilecek ISP ya da KP'nin sosyal pra-
tikte henliz Uretilemeyisi yasadigimiz cografyadaki tim devrimci-
lerin, Komunistlerin “vukuat” hanesine yazilmistir.




19) Yerel (mahalli), ulusal, sosyal / sinifsal ve enternasyonal
birligin saglanamamasi, yasadigimiz topraklardan evrensele
devrimci bir halkanin daha eklenemeyisinin acisi ¢gekilmektedir.

20) ideolojik-teorik-akademik calismalara bilyiik bir ihtiyag
duyuldug@u, bu tirden g¢alismalarin is¢i sinifi ve emekgi halkalarin
en ileri ve militan glictiyle bulusturulamayisi Devrimci Hareketi-
mizin en blyuk eksikliklerinden biridir.

21) Gengligin ilerici-devrimci dinamizminin sinifin koruyuculu-
guna gekilemeyisi, “Gengligin Yolu Is¢i Sinifinin Yoludur’ ilkele-
rimizin hayata gegirilemeyisi de hareketimizin en buyuk eksigidir.

22) Bir yandan uvriyerizm (is¢i dalkavuklugu) ve popilizm
(halk dalkavuklugu), diger yandan Batrdan devsirme burjuva fe-
minist akimlarin erkek digsmanhgina endeksli politikalariyla hege-
monya kurmak isteyisi (kadin dalkavuklugu) ve Kirt ulusal hare-
ketine ilkesiz-faydaci yéntemlerle tutunma (Kurt dalkavuklugu)
gibi bilim ve akildigi yonelisler Marksizm’in teori pratigine buyuk
darbeler vurmus, gesitli kafa karigikliklarina neden olmustur.

23) Kolektifimiz'in elindeki araglarla ve de anilan-aniimayan
etkinliklerimizle Marksist-Leninist Ogretiye ters bu tiirden akimla-
r karsiya aldigi bilinmektedir.

24) K. Marx-F. Engels-V. I. Lenin siirecini 6grenip bilince ¢i-
karirken, bu sireci sulandirmaya calisanlari, “Marksizm Tartig-
malar’” adi altinda Marksizm’in devrimci ruhuna, 6zine darbe
vurmaya 6zenenleri; telif eserlerimizle, gesitli panel-sdylesi, fo-
rum, sempozyum ve benzeri etkinliklerimizle her zaman karsiya
aldik. Sagh “sol’lu tim provokatif saldirilari, maddi ve manevi ka-
yiplari gégusledik. Blylk bedeller ddedik. Burjuva ideologlari,
devlet memuru “akademik” Marksistleri, Marksologlari, Trogkist
ve Anarsistleri, Frankfurt Okulu ¢dmezlerini anladiklar dilde kar-
slya alip onlarla hesaplasmakdan asla geri durmadik, verdikleri
zararl aza indirme gabasi iginde olduk.

* * *




“GUnimiz gecgmisin isiinda baska bir gindir.” “Somut sart-
larin somut tahlili” ydntemiyle An’in 6nimuze ¢ikardigi sorunlara
¢6zim yoéntemi Uretmek Devrimcilerin, Komunistlerin en énemli
gbrevleri arasindadir. “Marksizm’in yorumu ve pratikte yeniden
Uretimi” yontemiyle bundan sonra da sorunlarimizi gdzmeye c¢a-
lisacagimiz tabiidir. Marx-Engels dustince-davraniglariyla insana
ve insanlia hafizlayacaklari bir “kutsal kitap” degil, tarihsel-sos-
yal-iktisadi-siyasi-kiiltirel-felsefi vb. olay, olgu ve verileri nesnel
gercekligi icinde tahlil edebilmek igin cok dederli bir anahtar ar-
magan etmistir. Marx-Engels-Lenin surecinden 6grenecegimiz
daha ¢ok sey vardir. Kolektifimiz Calisanlari bu surecin iyi bir 63-
rencisi olmayi gindemlerinden asla digirmemigstir. Yasadigimiz
topraklarda, sosyal pratikte kolektif ve tutarl kitle galismalari ya-
parak, kendi 6zgin sentezimizi Ureterek Dunya devrimci pratigi-
ne 6nemli bir halka katacagimizi asla unutmuyoruz.

Her seye ragmen tarihsel-sosyal iyimserligimizi koruyarak
Uretim faaliyetinden kopmamaya 6zen gosteriyoruz. Yilginlik
gOstermeyecegiz. Basaracagiz. Cunkl hakliyiz ve kazanacagiz.
Gelecek bizimdir.

Dergimizin 40. Sayisinin Uretilmesi nedeniyle hem bir 6zeles-
tiri hem de bir durum tespiti yapmak amaciyla kaleme aldigimiz
bu notlar nasil bir konumda oldugumuzu aciklikla gosteriyor. Ko-
numumuzu ne idealize ne de dramatize ediyoruz. Nesnel ger-
cekligi yansitmaya calisiyoruz. Bu slregten edindigimiz birikim
ve clkardigimiz ¢ok yonlu ders ve sonuglarla daha donaniml bir
Derginin kolektif gabalarla Gretimi ve sorunlanmizi agsmanin yol
ve yontemlerini hayatin égrencisi olarak ariyoruz. Arayisimiz ko-
lektif aklin-bilincin-eylemin 6rgutlenmesidir. Dolayisiyla bu akil-
da-bilingte-eylemde tiim okuyucularimizin sorumlulugu oldugunu
dislnuyor, daha ileri ve anlamli bir adim igin ayni isliklerde bir-
likte emek harcamaya cagirnyoruz.

SORUN Polemik




POLITIKA CEPHESI
Sirri OZtU rk -Durum Degerlendirmesi-
Tekel iscisinin Verdigi Ders

“Tutarh bir tarih ve sinif bilinci” konusunu ne zaman dile getirsek
burjuva ve kuglkburjuva “sol” akim temsilcilerinin bu konuyu glindeme
tastyisimizi gesitli burun kivirma yontemleriyle asagilamaya ve de car-
pitmaya yeltendiklerini goriiyoruz. Elleri kalem tutuyor, fakat hayat ve
mucadelenin blyuk oranlarda dogruladigi yaptigimiz tahlillerimize, tez-
lerimize cevap yazacak ne senteze kavusmaya aday bilgileri ne de ha-
kikati savunacak yurekleri var. Spekiilasyon yontemlerini dogal karsili-
yoruz.

Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarin sinifsallik vurgusuna yukledigi
bilimsel anlamlarin 6nline slrekli ve sistematik bicimde sinif disi kat-
manlarin konuldugunu goruyoruz. Sinif digi katmanlar; kir ve kent ku-
gUkburjuvazisi, Uretim faaliyeti digindaki dgrenci genglik, vb.lerinin ey-
lemleri, emekgi halklarin eylemlerinin 6niine konulmak istenmektedir.

Sinif disi katmanlarn devrimci harekete kazanmak konusu ayn bir
tartismayi gerekli kiliyor.

Kendilerini “Kapitalist Bati"nin sermayesine teslim etmig antimark-
sist aydinlarin sinif disi katmanlarin eylemleri ile bu yoldaki tim “ideolo-
jik-teorik” yayin bombardimanlari giin gegirmeden Turkiye’ye taginmak-
tadir. Kivileimli Yoldas bu tdrden Universite okumus yarim aydinlarin
“vukuatl” ayyuka c¢iktiginda, onlarla dalga gegip “terciman civanlar” li-
teratlrdnd kullanirdi.

Burjuva ve kugukburjuva “sol” akim temsilcilerinin calinti tezleri,
TEKEL iggisinin direnisi ile sosyal pratikte bir kez daha énemli élglide
¢urtdldd. Tutarl bir tarih ve sinif bilinci konusunda da hem terciiman
civanlarin etkisindeki “aydinlar” hem de “elveda proletarya” diye siikse
yapanlarin “ideolojik-teorik” perigsanhgr gorulda.

Bagimsiz sinif tavrinin ne demek oldugu kér gozlere girmeye bas-
ladi.

“Tutarl bir tarih ve sinif bilinci” konusunda burjuvazinin kimi “sol”
akim temsilcilerinden daha “yetkin ve donanimli” oldugunu da gézlem-
lemis olduk. Onlar sinifsal ¢ikarlarini koruyup-kollama konusunda tarih-
sel deneyimlere sahiptir.
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Peki, devrimci, sosyalist, komunist ve de Bolsevik geginenlerimizin
tutarh bir tarih ve sinif bilinci var midir?

AKP iktidari karsisinda “muhalefet” gorevi yaptigini iddia eden sag-
Il “sol’lu burjuva partilerinden CHP, MHP ve disindaki reformist, reviz-
yonist vb. sifatlariyla EMEP, ODP, SiP tekape, vb. hatta BDP 6érgiitleri
de tutarh bir tarih ve sinif bilinci konusunda sinavlardan gegti.

Bu sliregte Devrimci, sosyalist, komunist isim ve sifatlarini keyfe-
keder ve de disiplinsizce kullananlarin “vukuati” da yeniden sinandi.

100 yilhik siniflar mucadelesi tarihimizin birikimini arkasina alan
1970 - 15-16 Haziran Direnisi’'mizin ektigi devrimci tohumlarin TEKEL
eylemiyle yeserdigi goraldi.!

TEKEL iggisi 78 gunluk Baskentteki direnisiyle Sol “Cenahimiza”
guzel ve anlaml bir ders verdi. “Yerli Komunarlarimiz’ kimlikleriyle bir
direnis ziyafeti sundu.

TEKEL is¢isinin direnisi; devrimci, sosyalist, komunist geginenlerin
isci sinifi ile iligkileri agisindan tam bir “turnusol kagidi” oldu. Gérmek
icin bakan goézler kimin maviye, kimin kirmiziya boyandigina bir kez da-
ha sahit oldu.

Devrimci, sosyalist, komunist gecinenlerin isci sinifiyla iligkilerinin
son derece zayif ve tartigmall oldugu TEKEL isgilerinin direniginde
aclk¢a goraldi.

Kuresel krizin 2010 yilini takiben daha da boyutlanacagini, dogal
sonuglarinin neler olacagini uluslardtesi tekelci sermayenin sézculeri
zaten 6nceden sdylemekteydi.

TEKEL isgilerinin direnisi, 6zellestirme ve tageronlagma gibi burju-
va politikalarinin krizle ortlistigu bir zamana denk gelmistir. Emek-Ser-
maye glgleri bundan bdyle de isgi-kitle eylemleriyle daha ¢ok ylizlese-
cektir.

Krizin sosyal / sinifsal sonuglan énimuzdeki yilllarda daha da bo-
yutlanacaktir.

Burada sormak zorundayiz: Sol “Cenahimiz” bu tiirden siniflar ma-
cadelesine ideolojik, politik ve 6rgutsel acilardan hangi dlizeyde hazir-
liklidir? TEKEL isgisinin direnisi siirecinde bu durum (isci sinifinin sen-
dikal ve siyasal birligi sorunu) nesnel gerceklikle bir kez daha somut-
lanmgtir.

CHP, MHP, HKP, “iP”, SP vb. gerici partiler birbirleriyle ortiisen
politikalarini TEKEL lscileri izerinden gelistirmek isterken, bu oyunu

11



bozacak ISP ya da KP'nin olusturulmasi ve kurmaylik gérevini tstlen-
mesi sorunu yakici bigimde hissedilmistir.

isci sinifinin bilincini bulandiran sagh “sol”lu burjuva partileriyle ta-
rihsel / sosyal / sinifsal dlgeklerde hesaplasacak ve oyunlari bozacak
(ayni zamanda iktidara tasiyacak), birlesik, gicli, givenilir ve dona-
nimli PART/nin olusturulmasi konusundaki tahlil ve tezlerimizi hayat ve
mucadele dogrulamigtir.

TEKEL iggisinin gergeklestirdigi direnis pek gok eksigine ragmen,
bdylece hem sagdh “sol’”lu burjuva partilerine hem de is¢i sinifi adina
sendikacllik ve particilik yapanlara anlamli bir ders vermistir.

isci sinifinin gerici-sémiriici siniflarin ideolojik, politik etkisi altinda
kalisi bir gergeklik olsa da bu onlarin kusuru degildir. Ayni zamanda bu
olgu gegici bir durumdur. TEKEL isgisinin direnisinde de bunun béyle
oldugu ¢ok net bicimde ortaya cikmistir.

“Is¢i sinifin 6rgiitleme becerisi gésterebilirsen érgiitlenir, -
retmeyi biliyorsan da 6grenir.” 6zdeyisimiz sosyal pratikte bir kez da-
ha dogrulanmustir.

Eylem isci sinifini distindiirmuis, egitimine ve siyasi bilinglenmesi-
ne katki getirmistir.

isci sinifi sosyal degisim ve déniisiime en uygun bir sosyal siniftrr.

CNN Tirk’teki “5 N,1 K”, programi s6zclsiiniin sorusuna bir TE-
KEL iscisi: “Ben 5 vakit namazimi kilardim. Burada da komiinist olduk.”
Simdi de “Evet, 5 vakit komdiinistim.” diye anlaml bir cevap vermigtir.

Sedat Simav da: “Biz burada kardesligi gérdiik. Kird’d, Alevi’si,
Laz'i, Cerkes’i hepimiz burada tekiz. Tayyip agiim diyor. Gelsin de aglI-
Im neymis gérsiin. Ne yalan séyleyeyim buraya gelene kadar Kiird ar-
kadaslara 6nyargim vardi. Ama bakin (lstlindeki Diyarbakir spor atkisi-
ni géstererek) simdi omuz omuzayiz ekmegimiz igin. Tayyip oyalama-
sin aciim macilim diye. Birlik olursak biz agilim yapacagiz Tayyip’e” di-
yerek eylemin verdigi bilinci konugturmaktadir.

Bu tekil 6rnekleri cogaltacak daha pek ¢ok demeg -ifade- vardir.

Siniflar micadelesinin ne demek oldugunu gérmeye calisan TE-
KEL iscisinin “sinifsal sol duyusu” ile verdigi dersi iyi anlamak durumun-
dayiz.

“Laik-Seriat” ve Kurt-Turk dismanligina-kiskirtmasina dayali sahte
gundemi is¢i sinift bozmus, sinif temeline dayal Burjuvazi-Proletarya
asil giindemi dayatmistir. Kiirt kékenli proletarya TEKEL isgisinin eyle-
mine renk katmig, &deta onculik yapmistir.
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Kirt kokenli proletaryanin sinif kardesleriyle eyleme renk katmasi,
sosyal sinif olgusunun 6ne cikisi karsisinda AKP TEKEL direnisi karsi-
sindaki ideolojik yenilgisini hazmedemeyerek “Bunlar PKK’li.” diyerek
sovenizmi kigkirtma santajina basvurup iscilerin birligini bélmeyi dene-
mistir.

Burjuvazinin kuflr niyetine kullandigi “pekaka” sdylemli santaji di-
reniste isciyi bdlmeye yetmemistir.

AKP iktidan hakiki dismaninin “Ergenekon” degil, orgiitlii isci si-
nifi oldugunu bilmektedir.

Sosyal muhalefet dinamiklerinin en anlamlisi “Ulusallik-Sinifsallik
dinamiklerinin birbirinin dilinden anlamasi, birlikte yiiriimesi, bir-
birinden 6grenmesi ve deneyim aktariminda bulunmasi’ tespit-
Oneri ve 6zdeyisimizin bu direniste ete kemige burinmesinin isaretleri
de alinmistir.

AKP lideri Erdogan’in gindemin is¢i sinifindan yana donidsmesiyle
daha ¢ok 6fkelendigi ve Gslubunun iyice bozuldugu da gortlmustir.

AKP iktidan is¢i sinifina daha fazla siddet uygulayamiyor. Sendika
birokratlariyla “el ense ¢ekip” gesitli manevralarla direnigin kirlmasini
zamana yayarak tekelci sermayenin “ylksek” ¢ikarlarini koruyup-kollu-
yorl..

AKP ile sendika blrokrasisi direnisi bitirmek igin sadaka tirtinden
iscilere verilen dusuk Ucrete ve 4-C’ye razi etmek igin girpiniyor.

* * *

T. C. nin tarihi isci sinifinin sendikal ve siyasal 6rgitlenmelerine
getirilen yasaklamalarla doludur. Giinimuzdeki “kapitalist anarsi” dedi-
gimiz finans-kapital diizeni zaten baska turll kurulamazd..

isci sinifinin sendikal ve siyasal dzglrliiklerini kullanmasinin engel-
lenmesiyle T. C. deki finans-kapitalin palazlanmasi gergeklestiriimistir.

Diger yandan Sikiydnetim, OHAL ve ginumizde ¢ok tartisilan
EMASYA vb. yontemler olmadan rejim ve sistem bir tirlG ayaklan tze-
rinde duramiyor.

Burada anlaml bir 6rnek verebiliriz: 1950 yilinda Calisma Bakanli-
g1 Mistesan Fuat Erciyes: “Grev isteyen isg¢inin Tiirkliigiinden siip-
he ederim!..” diyebilmigtir.

Bakanlar Kurulu: “Milli Guvenlik” ve “kamu yarar” gibi gerekceler-
le, son derece kisittanmis sendikal haklara ve grevlere de yasaklar ge-
tirilebilmektedir.
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Ote yandan sistem; isci sinifinin bilincini bulandirmak icin, isci sini-
fi yerine liberal, reformist, postmodern “sol” akimlari, demokrat ve sos-
yalist gecinen sendikalari, partileri de piyasaya strmustur.

“Ergenekon’cular iktidara geldiklerinde emekli ve emeksiz pasalar-
dan Milli Savunma Bakani yapacaklan iddianamelere gegen birinin
kendisiyle yapilan réportaja verdigi cevap ¢ok anlamiidir: “28 Subat
1997 postmodern darbenin sézcllerinden emekli bir general, gegenler-
de bir TV programinda, ‘Peki TSK idareye ne zaman el koymay dlig(i-
nlr?’ agik ve tuzak olmayan bir soruya, MGK Raporunda siralanan ‘li¢
tehlike’ (irtica, terér, irkgi fagsizm) detaylanarak anlatilacak sanirken,
emekli general; ‘iginde bulundugumuz konjonktirde TSK’nin bir miida-
halesi yakisik almaz, ama gérildigu gibi eGer ekonomik kriz sonucu
patlak vermeye baslayan isci eylemlerinde, yani grevlerde bir yaygin-
lasma sbz konusu olursa, iste o zaman TSK lizerine dlisen sorumlulu-
gu yerine getirmek lzere ister istemez idareye el koyma durumuyla
karsi karsiya kalabilir.” seklinde cevap vermistir.”?

NATO’cu, IMF’ci, ClA’ci, “Avrasyaci” sagh “sol”lu burjuva partileri
ile emekli ve emeksiz pasalarin is¢i sinifina, emekgi halklarimiza bakis
agisi hep aynidir.

Yukaridaki alinti 1970 - 15 / 16 Haziran Direnisi’'nde TSK’nin dire-
nisi durdurmasi igin ilan edilen sikiydnetimi hatirlatmakta, isci sinifinin
heniiz asilamamis olan bu eylemini isaret etmektedir. 15 / 16 Haziran
Direnisi TSK’'nin midahalesiyle kirimak istenmistir.

15 / 16 Haziran Direnisi’nde “idareye el koyamayan”, sinifsal agi-
dan darbeyi riskli géren TSK, bu isi -gérevini- 12 Mart 1971°de gercek-
lestirmigtir.

Sol “Cenahimiz’in ideolojik stizgeclerinden bir turli gegiremedigi
bir olguyu burada bir kez daha sdylemeliyiz: 12’li askeri fasist darbe-
ler isci sinifinin kendisi i¢cin sinif olma bilincini kéreltmek, is¢i si-
nifinin sendikal ve siyasal birliginin gerceklesmesini énlemek ve
oégrenci genclik temeline dayali devrimci kalkismalarin is¢i sinifi-
nin koruyuculuguna getiriimemesi icin yapiimistir.

Emekli-emeksiz pasalarin giinimuzde kullandigi “Anarsi-terér vb.”
argumanlar yalnizca tekelci sermayenin “yiiksek” ¢ikarlarini koruyan bi-
rer “dolgu” malzemesi olarak kullanilmigtir.

Cevrecileri, escinselleri, feministleri, militarizme karsi ¢ikanlarn ve
savas karsitlarini da isci sinifi ile ayni kategoriye koyan bilimsel 6greti
disi akimlar da bilingli olarak sahneye surdlmustir.
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Devrimci, demokrat, sosyalist gecinen kiiglikburjuva “sol” egilim-
ler; bu cografyada modern sosyal siniflardan Proletarya-Burjuvazi yeri-
ne, sosyal sinif ve sosyolojik emekgci halklar gergekligi disinda politika
yapmak istemektedir. TEKEL iscisi eylemleriyle tutulacak Ana Hal-
ka’'nin ne oldugunu da 6gretmistir. Elbette anlayana!..

Glncel politikada “devlet”, “hukuk”, “baris”, “demokrasi”, “cumhuri-
yet” gibi terim ve kavramlarin ideolojik ve sinifsal anlamlar sinsice giz-
lenerek yapilan tartismalarin tamaminin birer palavra oldugunu TEKEL
iscisi mesru ve yasal direnisiyle herkese 6gretmistir.

AKP iktidari; IMF’nin “kamu harcamalarini azaltin” direktifleri dog-
rultusunda is¢i sinifinin kazaniimis haklarini gasp etmektedir.

Ozellestirmelerin dogrudan isci sinifina karsi oldugu meselesi isgi
sinifina yeterince anlatilamamistir. Burjuva ve kigikburjuva “sol” unsur-
lar 6zellestirmede “milli” isletmeler elden gidiyor sdyleminin 6tesine ge-
cememigtir.

“Devlet sendikaciligina” endeksli sendika konfederasyonlarinin da
isci sinifinin bu eyleminin yayginlik géstermemesi, “Genel Greve” do-
nismemesi ve de is¢i sinifinin sendikal ve siyasal birligi davasinin ar-
kasinda duran devrimci ve Kominist Kadrolarla bulugup bitinlesme-
mesi igin gesitli yol ve yontemlere basvurdugu gézlerden kagmamigtir.

Burada bu satirlari yazanin da iginde bulundugu tarihsel bir dene-
yimden s6z etmeyi uygun buluyoruz: 1970 - 15/ 16 Haziran Direnisi’nin
nihai amacina ulasmamasi icin Sendika biirokrasisi (DISK st ydneti-
mi)+MESS+MIT {clisi isbirligi sonucunda direnisi tabanda éren, is-
kencede, poliste, mahkemelerde sosyalizmin onurlu ve glr sesini her
kosulda haykiran, direnisin sinifsal haklligini savunan sinif bilingli isgi-
ler (ki, sayilari 5 bini asmaktaydi) émirleri boyunca bir daha higbir fab-
rikaya alinmayacakti. DiSK, direnisin érgiitlii kadrosu 5 bin militaninin
calistiklar fabrikalarda isbasi yapabilmesi igin hi¢bir caba gdéstermemis,
iktidarlarla uzlagmayi tercih etmistir. DISK Ust yénetiminin geri adim at-
maslyla yapilan yargilamalardan beraat ettirmis, direnisi érgatleyen mi-
litan isciler ise hukim giymistir.3

Bu olgu da gésteriyor ki, ISP ya da KP'nin kurmayhgindan yoksun
olan mevcut sendikacilik anlayisi, sistemin baskisi altinda daima geri
cekilebilmekte ve tabandaki devrimci iscilerin taleplerini sistemle uzla-
sarak bastirabilmektedir.

Gunimizdeki TEKEL isgilerinin direnisinden énceki direnis, grev
ve kutlesel cikiglar déneminde de sendika burokrasisinin siyasi iktidar-
larla uzlasarak is¢i sinifina ihanet ettigini hatirlatmakta yarar vardir.
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Sendikacilarla “sol” orgltlerin 1989 Bahar Eylemleri, 1990-1993
Zonguldak Maden iscileri Sendikasr’'nin tarihi yiiriiylisii ve halen yasa-
nan kriz nedeniyle 1 milyon 300 bin is¢inin isten atimasi kargisindaki
tavirlan da distndartcaddr.

“TEKEL Isgisinin Direnisi tiim is¢i sinifi hareketini ilgilendir-
mektedir.” 6zdeyisimizin pratikte yeterince kavranmadigi, yalnizca “aji-
tasyon” degeri tasidigi anlagilmistir.

“Somut sartlarin somut tahlili” yéntemiyle sikca gindeme tasidigi-
miz bir konuyu da burada tekrarlamak zorundayiz: isgi sinifi hareketiy-
le sosyalist hareket demiryolu misali ebediyete kadar paralel gitmez.
Bu iki ana hareketin bulugup buttiinlesmesiyle olusacak olan Komunist
Hareket'in eksikligi kér gozlere girercesine giindeme gelmistir.

Direnigin bagariya ulagabilmesindeki zayiflik, isci sinifinin sendikal
ve siyasal birliginin henlz gerceklesemeyisi ve Direnisi ¢ok yonlU tak-
tiklerle yonetecek kurmay eksikligi yiiziindendir. TEKEL isgisinin mili-
tanlidi ve kararlihdi tek basina belirleyici degildir, olamazda.

Kriz derinlestikge sistemin isci sinifina saldirisi da artacaktir. Bu
saldirilari ne mevcut sendika blrokrasisi ne de “sol” oérgutler gégusle-
yip karsllamaya adaydir.

TEKEL Iscisinin direnisine karsi sistemin baskisi ve gesitli manev-
ralan arttikga kiglUkburjuva “sol” akimlarin tamami, “Birlesin! Ayakla-
nin!..” komutu(!) vermeye kalkmistir...

isci sinifinin sendikal ve siyasal birliginin bir tirlii gergeklestirileme-
digi bir ortamda genel grev, hak grevi, siyasi grev vb.leri ilkeli ve durist
bicimde tartisiimamaktadir.

Genel Grev karar verip isGi sinifina kurmaylik yapacak bir PARTI
yoksa, henliz Uretilememis ise, tim “genel grev’ ¢agrisi yapanlarin
(“6zel iyi niyetlerine” ragmen), isci sinifina zarar veren anarsizan yon-
temlere kaymasi dogaldir.

Turk-is’in sendika biirokrasisi zaten kapall mekanlarda pasif “Aclik
Grevi” eylemi 6nererek kitlesel sokak eylemlerinin 6niini kesmistir.
“Olum Orucu” gibi garesizlik igeren eylem girisimleri de asilmalidir. Ay-
rica, iscilere kefen giydirilmesi, soyunup dokilme eylemleriyle “is¢i si-
nifinin kendisi igin sinif olma” bilinci kéreltiimek istenmistir. isgi sini-
fi hareketiyle sosyalist hareketin bulusup bitinlesmesinin dninu kes-
meye aday tum girisimler agida vurulmahdir.

TEKEL iscisinin hakli direnisi ne magazinlesmeye ne de sansas-
yona getirilecek bir eylemdir. Artisi eksisi ile degerlendirilmelidir.
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TEKEL iscisi siniflar miicadelesinin ne anlama geldigini cabuk kav-
ramig, eylemlerde sarkan yanlislan gérdikce “Direnis Komite”lerinin
olusturulmasi gerektigini gérmus ve bu yolda davranmistir.

TEKEL isgcisi: “Olmek Var Dénmek Yok - Direne Direne Kazana-
cagiz - TEKEL Iscisi Direnisin Simgesi - Hiikiimet 4-C’yi Al Basina
Cal - Devlet Giidiimlii Sendikaya Hayir!” gibi ideolojik sloganlariyla,
isci dismani sermayeyi ve onun iktidar AKP'yi silkelemeyi basarmistir.
isci sinifinin miicadeleler tarihine anlamli bir kayit diistirmustir.

AKP ile celiskileri olan gerici-irkgi-soven érgiitler de TEKEL isgisi-
nin eylemine aklinca “sahip” ¢ikmigtir?!..

isci-kitle hareketlerine cesitli niyetlerle katilan siyasi sol akimlar
TEKEL isgisinin eyleminden nasil bir ders ve sonug ¢ikaracaktir? Cika-
rabilecek midir?

Nasyonal solcular, emekli ve emeksiz pasalar, Ergenekoncular,
resmi ideolojiye bulagmis Sol gecinen soven ve sosyalsoven akimlar,
liberal ve postmodern “sol’lar hangi yiizle TEKEL Isgisinin eylemine ek-
lemlenip nagmeler dizmeye yeltenmigtir?

“Tutarli-amach-somut bir demokrasi miicadelesi” ile “Tutarli-amac-
ll-somut bir iktidar micadelesini” atbagi gétirmekten uzak “Pankart
Solcusu” akimlar agiga disen politikalarindan vazgegerek nasil bir yol
izleyecektir? izleyebilecek midir?

isci sinifi hareketine faydaci bicimlerde tutunmaya calisan “sol”
gruplarnn “gel bana biat et” mantiginin bu eylemlerde bir kez daha iflas
ettigi acgikga gortlmastur.

4 Subat 2010 eylemi ise daha ¢ok “dayanisma grevi” niteliginde
gercgeklestiriimistir. Sokagi deneyen bu tiirden eylemler daha gérkemli
gerceklestirilebilinirdi.

Sermaye sinifina karsi yapilan tim eylemlerin sosyal mesruiyeti ve
devrimci yasallg vardir.

isci sinifinin sendikal ve siyasal birligi davasinin arkasinda duran
Kolektifimiz ve ISCI BIRLIGI Gazetemiz; TEKEL Isgisinin tarihsel anla-
mi biiyiik olan direnisi ile ilgili tim sorunlarin takipgisi olacak ve “Is¢i Si-
nifinin Sendikal ve Siyasal Birligi’ sorununu sulandirmaya yonelen
tim akimlar bundan bdyle de “politik agiga vurmaya” devam edecektir.

TEKEL iscisinin taleplerinin yerine getirilemeyisinin diigimi bura-
dadir. Direnisin yayginlik gdsterememesinde, Genel Grev turinden ey-
lemlerin 6nlind kesen sendika burokrasisi ile Sol “Cenahimizin” politi-
kasizligi bundan bdyle de tartigilacaktir.
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isci sinifi ile emekgileri sermaye sinifinin saldinsindan kurtaracak

biricik hareketin olusturulmasi devrimcilerin, Komunistlerin dnlindeki en
blyik goérevdir.

Not: Bu yazinin bir dzeti ISCI BIRLIGI gazetemizin Mart 2010 tarihli 3. sa-
yisinda da yayimlanmgtir. (S. P.)

1
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Dipnotlar:

TEKEL Direnisi'ne pankartini alip katilan “sol” akim temsilcileri ISCI BIR-
LiGi isgi-Kitle Gazetemiz'in neden pankart acip kendileri gibi eyleme ka-
tlmadigimizi sorgulamaya yeltenince onlara su cevap verilmistir: TEKEL
iscisi yUz yillik siniflar micadelesi tarih ve geleneklerimizin uzantisinda
gorevlerini yapiyor. Onlar “Yerli Komunarlarimiz’ kimlikleriyle 15/16 Ha-
ziran Direnisi'nden aldiklar glgle ne yaptiklarinin bilincindedir. Tarihe
anlamli bir kayit disuriyorlar. Tarihsel-sosyal-sinifsal organik iliskili ol-
dugumuz bir kitlesel gikisa pankart agarak nigin katilahm? Bu eylemin
icinde ve bir pargasiyiz, onlar zaten bizim insanlanimiz. Kolektifimiz isgGi
sinifinin sendikal ve siyasal birligini savunan biricik bir Kurum’dur; iddi-
asinin arkasinda iglevsel olmanin kavgasini vermektedir; ayni zamanda
bu Kurum bizatihi is¢i sinifimin maldir. TEKEL isgisine hayat ve miica-
delenin reddettigi teori pratikleriyle katilanlardan degiliz. Gerektiginde
nasil bir pankart agilacagina isci sinifi karar verecektir.

TEKEL iscisi basta olmak (izere istanbul’daki itfaiye Iscilerine, tiim dire-
nis, grev ve mitinglerine ISCI BIRLIGI Gazetemizin calisanlar pankart
yarigina girmeden katilmistir.

Av. Zeki Ocal'in kaleme aldigi ve Sorun Yayinlari tarafindan yayimlanmig
olan ve de iscilerin yararlanacagi temel basucu kitaplarindan: 1. ISCi-
LER ICIN TEMEL HUKUK BILGILERI, 2. ISYERI SENDIKA TEMSIL-
CILIGI-ATANMASI-GOREVLERI-GUVENCESI, 3. Simdi S6z Yapan-
lardal... GELENEKTEN GELECEGE 15/ 16 HAZIRAN VE GUNUMUZ
isimli kitaplarindan ylzlercesi eylemdeki isgilere armagan edilmistir.
Devrimciler, Komunistler bu tirden Proleter Devrimci tavrimizin ne de-
mek oldugunu anlamakta gecikmeyecektir.

Ayrintili bilgi icin bakiniz: Sirn Oztiirk, TARIHSELDEN GUNCELE BA-
GIMSIZ SINIF TAVRI, Sorun Yayinlari, Sorun Brostir Dizisi: 11, s. 110,
Mayis 1999.

Ayrintil bilgi igin bakiniz: Sirn Oztiirk, ISCIi SINIFI-SENDIKALAR VE 15
/ 16 HAZIRAN- OLAYLAR-NEDENLERI-DAVALAR-BELGELER-ANI-
LAR-YORUMLAR, 2. Baski, Sorun Yayinlari, 2001.



Sirri Ozturk -Degerlendirme-
Genel Grev Nedir Ne Degildir?

TEKEL iscilerinin 78 glndur surdlrdidu onurlu direnis din Danis-
tay 12. Dairesi’'nin aldigi kararla, “4 Subat 2010 tarihli Bakanlar Kurulu
Karar’'nin, TEKEL iscilerinin de aralarinda bulundugu gecici personelin,
4-C’ye gegis icin 30 glnlik sire iginde ilgili kurumlara bagvurmasini 6n-
goren hikmunin yiritmesini durdurdu” seklindeki karari sonrasinda
bitirildi!..

Danigtay’in aldigi karar bazi “sol, demokratik” kesimlerle sendika-
lar tarafindan coskuyla kargilandi ve bu karar yine bu kesimler tarafin-
dan “yargi devlete yeniden sorumluluklarini hatirlatmig oldu”, “hiikiime-
tin hukuksuzluguna kargi adaletin oldugunu gosterdi” ciimleleriyle acik-
landi. Tek Gida-Is Sendikasinin aldigi kararla TEKEL direnisi “yeni” bir
surece girdi.

Turk-is ve direnise “katki” sundudunu iddia eden diger sendikalar
hangi dizeyde “isciden yana” olduklarini belgeleyen agiklamalarda bu-
lundu. “Devlet SendikasI” kimliklerinin geregini yerine getiren sendika
blrokrasisi Danistay’in karariyla rahat bir nefes aldi ve tesekkdrlerini
iletti! Direnisin 78. guninde isciler eylemlerine son verip kendi elleriyle
kurdugu ¢adirlarini sékti ve memleketlerine déndi. Taleplerinin kabul
edilmemesi hélinde eylemlerine devam edeceklerini bildirdi.

Bu sureg “Sol “Cenah” lzerinde bir slire daha tartisilacak pek ¢ok
konuyu ve sorunu beraberinde getirdi. TEKEL direnisiyle birlikte “isci si-
nifi hareketi ile sosyalist hareketin dogrultulan gakismadan demiryolu
misali ebediyete kadar paralel mi gidecek?” tiriinden hakli sorularn da
tetikledi.

TEKEL direniginin tetikledigi ve gesitli niyet ve gerekgelerle ileri su-

rilen “Genel Grev”, “Genel Direnis” konusunu da gindemden dugur-
medi.

Eylemlerin glindeme tasidigi diger can alici sorunlardan biri de; sI-
nifl toplumlardaki sendikacilik ve particilik anlayigiydi. Sendikalizm, de-
mokratizm, parlamentarizm lzerine de sosyalizmden haberli kadrolarn
oldukga yogun bir calisma igine girdigi de goruld.

AKP; sendika burokrasisi ile is¢i aristokrasisi ve daima tekelci ser-
mayenin “yuksek” ¢ikarlari dogrultusunda uzlagma igindedir. Fakat sen-
dikacilar, isci sinifinin tabandan gelen talepleriyle direnisine her zaman
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karsl koyamamaktadir; devlet sendikaciliyi konumlariyla is¢i sinifinin ta-
leplerini koruyor, ihtiyaclarini kargiliyor gérindmuinden de bir tarll geri
durmadiklari anlasild.

Sendikacilarin bu ikiyizli konumu onlarin mizragi guvala sokmasi-
ni engellemektedir. Gerek isci sinifi hareketi gerekse sosyalist hareket
icinde sendika bulrokrasisi ile is¢i aristokrasisinin oyunlarini bozmaya
yonelik devrimci ve Komiinist nliveler her zaman varliklarini hissettir-
mektedir.

TEKEL direnisinde sendika blrokrasisinin isgiler tGzerinde kurma-
ya galistigi yer yer de kurdugu abluka bir tirli asilamadi. “Asilabilinir
miydi?” sorusunun siniflar miicadelesinin mevcut konjonktiriindeki ce-
vabi; agllamazdi. Clnkd TEKEL direnisi is¢i sinifinin sendikal ve siyasal
birliginin bir turld saglanamadigi bir ddnemde gerceklesmistir.

isci sinifi hareketinin aleyhindeki mevsimsel ve benzeri pek gok
faktorlerle sendikal ve siyasal engeller birlestiginde dahi TEKEL iscile-
rinin direnisteki basarisi asla kiigiimsenemez. Ozgiin bir is¢i sinifi hare-
keti olarak tarihe kaydini dusuren bu direnis artisi ve eksisi ile daha ¢ok
tartisilacaktir.

Yapilacak tartigmalar asiri teorisizme ve entelektlalizme kayma-
dan, pratik 6rgltcli ¢abalarla gelecegi kazanmak igin yapilacaktir.

Bu direnisten ¢ikardigimiz ¢ok yonli derslerle sonuglar nelerdir?
Bu tlrden sorulara devrimciler, Komunistler bilimsel 6gretiye uygun
dogru, ilerletici ve isci sinifi hareketini toparlayici cevaplar verirken, ki-
mi “sol” gruplarin hala kendi “dar grup kultu” ya da “dar grup tapinims”
acisindan baktigr goériimektedir.

TEKEL direnigini dizenin sinirlari iginde tutmayi amaglayan sendi-
ka burokrasisi, is¢i aristokrasisi ile Sol “Cenahimiz’in “vukuati” Gzerine
soylenecek ¢ok sdzimiz vardir.

isci sinifinin sendikal ve siyasal birligi yoksa, ulusal ve evrensel 6l-
culerde dayanisma yoksa, varolan dayanisma halkalari da zayif ve de
belirleyici degilse TEKEL isgisinin militan direngenligi bir yere kadar et-
kili olacaktir. Béyle de olmustur.

TEKEL direnisinin 52. giininde gergeklestirilen 4 Subat 2010 ey-
lemi isgi sinifinin stratejik dayanigmasini 81 il'e tagimistir. Bu dayanis-
ma eylemi 6nemlidir. Fakat eylemin yayginlagsmasini ve sistemi sorgu-
lamasini ileri basamaklara sigratamamistir.

Eylemin devrimci yasallik ve mesrulugu ulusal ve evrensel élgller-
de kabul gérmus ve bu hareket yakindan ilgi ile izlenmis, yer yer de
desteklenmisgtir.
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AKP iktidar siniflar miicadelesiyle “laik-seriat” sahte gindeminin
delineceginden, is¢i sinifinin Burjuvazi-Proletarya hakiki glindemini da-
yatacagindan korkmustur.

AKP direnigi kirmak igin gok yénlii manevralar igine girmistir. isgi-
leri tehdit ve aralarinda “kigkirtici” gruplarin oldugu propagandasini yap-
mistir. Sinif olgusunu hisseden AKP iktidarinin korkusu anlasilir bir sey-
dir. isci sinfinin gaspedilen haklarn yiiziinden sagh “sol’lu tim burjuva
partilerini korkutmustur. Korksunlar!..

AKP iktidar eylemdeki isgilere baglangigtaki gibi saldirmayi planla-
yamamistir.

iscilerin pasif eylemlere yéneltiimesi sendika birokrasisi ile burju-
va partilerini sevindirmigtir. Aglik grevi, 6lim orucu gibi eylemlerin bag-
ka kosul ve mekanlarin eylem bigimi oldugu bu araglarin sanki baska
araclar yokmus gibi kullanildigr gérulmustur.

Kendiliginden kurulmus, kendine Musliman ve de kendi amenti-
stini okuyan 6rgut / partiler ise “Genel Grev” sazini galmistir.

T. C. de genel grev, hak grevi, siyasi grev vb. haklarimiz sairin de-
digi gibi “Sale Koskiinde havyarla yenilmistir...” Finans-kapital bu saye-
de palazlanmis, uluslarétesi tekelci sermayenin yerli bir ortagi, tagero-
nu ve igbirlikgisi olmayi becermistir.

“Isci sinifinin kendi iginden bagimsiz énderlikler gikarmasini” éneren
orgut / partiler de gcikmigtir! Boylelerine: “Sen ne bigim partisin ki, kurmay-
lik grevini bir tarll yerine getiremiyorsun?!..”, “Ve de is¢i sinifina ‘dnde-
rinizi ¢ikarin’ komutunu verebiliyorsun?!..” diyen de gcikmamistir.

Kimi érgutlerin de “isci sinifini sendika blrokrasisi karsisinda yete-
ri inisiyatif kullanmamakla” suglamaya yeltendigi gorulda?!..

isci sinifinin sendikal ve siyasal birliginin gergeklesemeyisi ne TE-
KEL, ne de diger iskollarindaki iscilerin kusuruydu. Bu alani béylesine
tepetaklak bigimlere sokan burjuva ve kigukburjuva “sol” anlayiglarin
sistemle uzlagmasinin bir sonucuydu.

“Politika disi sendikacilik”, “partiler Ustu sendikacilik” anlayiglarinin
sonugcta gelecegi yer devlet sendikacihg duragiydi.

Devlet sendikaciliyi anlayisini yikmak icin orgit / partiler bugtine
kadar ne yapmisti? Orgiit / partiler kafakol iligkileriyle sendika birokra-
sisi ile kirigtinp mevcut sendikalara entrikaci yontemlerle postu serip
“uzman” denilen oportunist kadrolarla kimi bilingsiz is¢ileri kendilerine
benzetmekten baska ne yapiyordu? Ayrica mevcut Sol “Cenahta” birlik
icin dévusen var miydi?
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Marksist Sol Kadrolarin yasadigi “Ondersizlik Krizi” agiimadan yapi-
lan tim degerlendirmeler havada kalmistir. inisiyatif kullanarak isgi sini-
fi hareketiyle sosyalist hareketi bulusturup butinlestirmeye aday kadro-
lar devrimcilerdir, Komunistlerdir. Sinifsal sol duyusuyla yuregini ve her
seyini eylemde ortaya koyan isci sinifi siniflar miicadelesinin ateginden
gelen kadrolarla bulusup btunlestiginde kendi kurmayini da Uretecektir.

Mevcut Sol “Cenahimiz’dan her érgit, basin-yayin-TV araclarnyla
TEKEL iscisine kendi “dar grup kilti’nid ya da “grup tapinimi” hastali-
gini tasimigtir. isgi sinifinin ise  6érglitsiiz ajitasyonlara karni toktur. Boy-
lelerinin ideolojik, politik ve orglitsel anlayiglar 6teden beri sosyal pra-
tikte sinanip denenmig, aginmis ve de agida vurulmustur.

Tutarl bir tarih ve sinif bilinci tasiyan éncu isgiler digindaki isgiler
Sol “Cenahimizin” gorisleriyle tanismis ve kafalar iyice karismistir.

Orgutsiiz ajitasyonlarla yapilan “genel grev” cagrisi bu haliyle yeri-
ni bulmamistir. Kurmayindan yoksun, orglitstz kitleleri “genel greve”
¢agiran orgut / partilerin hig birinin tutarl bir is¢i-kitle calismasi yapma-
digini biliyoruz.

isci sinifi hareketiyle sosyalist hareketin bulusup butiinlesmedigi,
isci sinifinin sendikal ve siyasal birligi davasinin onulmaz darbeler aldi-
g1 ortamlarda yapilan “genel grev” ¢agrisi bir heves, merak ya da tatmin
degildir. Genel Grev, Hak Grevi, Siyasi Grevlerin drgutsel bir hesabi, ki-
tabl ve mantigi vardir. Olmaldir.

Onerilen “genel greve” Tiirk-is mi, DISK mi, KESK mi, Kamu-Sen
mi, SES mi, TTB mi, TMMOB mu, ODP mi, EMEP mi, SDP mi, SiP te-
kape mi ya da adini anmadigimiz 61 adet “illegal” 6rgitler mi kurmaylk
edecektir? Edebilecek midir?

Siniflar miicadelesinden habersiz konumlar ve 6rgultsiiz ajitasyon-
lariyla “genel grev”, “genel direnis” ¢agrisi yapanlarin bilerek-bilmeye-
rek (fark etmiyor) ya Papaz Gaponluga ya da anarsizan maceralara so-
yundugu goéralmagtar.

Bir kez daha hatirlatmakta yarar vardir: “Her kirmizi sal devrimin
bayragi degildir.” Her grev ¢agrisi da is¢i sinifinin talep ve ihtiyaclarini
karsllamayabilir. Siniflar micadelesi, ham heves, grup ¢ikari, hezeyan
ve arkasi bos girisimlerin hepsini tarihin ¢opligiine stpirmusgtir.

Devrimci, Marksist, Kominist, Bolsevik isim ve sifatlarini kullanma
iddiasinda olan érgutler-gruplar sayi hesabiyla kendine gelmeli. Gerici,
bilim ve akildisi, 6rgutsiiz ajitasyonlari saflarimizdan atmali, birlik harci-
na kendisini karmalidir.
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Yusuf Ozgelik Polemik-
“Demokrasi Kahramani”
Ozal’1 Nasil Bilirdiniz?

Ozal hakkindaki tartisma hiikiimet yanlisi cenahin énde gelen ide-
ologlarindan liberal-muhafazakar (ne demekse?) 6gretim gorevlisi Dog.
Berat Ozipek'in Bagbakanin da hazir bulundugu bir toplantida yaptig
konusmasiyla bagladi. Bay Ozipek’e gére Ozal yasasaydi sivil hilkime-
te karsi ordu icinde hazirlanan planlar hakkinda “gereginin yapiimasini
beklemez. Genel Kurmay Baskanr'ni derhal gérevden alird).” Hatta bu-
nunla da yetinmeyebilir “belki de, bir basin toplantisi diizenler ‘sunlari
sunlari gérevden aliyoruz, yerlerine sunlari sunlari atiyoruz’ derdi. Bel-
ki Genelkurmay Baskani gérevden alindigini televizyondan &grenirdi.”
iste boylesine cesur bir “sivil’di Ozal.

Buna karsilik sermayenin hikimet karsiti cenahinin son dénemde
sivrilen gézdelerinden Nuray Mert ise “Ozal ne kadar sivildi?” baslikl bir
makalesiyle cevap vermeye calisti: “Ozal 12 Eyliil rejiminin birokrati ve
darbe vesayetinin én verdigi bir siyasetciydi. Hadi, o ortamin bunu zo-
runlu kildigini varsaydik, kurcalamadik, 12 Eylil’(in siyasi yasaklarini kal-
dirmak icin referandum yapildiginda, siyasi yasaklari kaldirmaya “Ha-
yir” kampanyasini neyle izah edecegiz?” Mert'in Ozal'in “sivilliginin” tar-
tismali oldugunu gostermek icin hatirlatmayi uygun buldugu baslica ar-
gliman 12 Eylul'den sonra siyasi yasaklarin kaldinlmasina kargi gcikma-
stydi. Ozal'in rejimin birokrati olmasini ve fagist darbenin “énverdigi” bir
siyasetci olmasini ise fazla kurcalamamayi tercih ediyordu.

Aslinda Ozal ne rejimin siradan bir birokratiydi ne de 12 Eyliil fa-
sizminin 6n plana ittigi bir “siyasetci’ydi. Ozal gergi gergekten de 12 Ey-
Ii'den sonra geleneksel anlamda bir “siyasetci” haline gelmisti. Ama o,
12 Eylul'den énce de belli bir tarzda bir siyasal mucadele yuratiyordu.
Bu siyasal micadeleyi MESS gibi en blylk sermaye orgutlerinden bi-
rinin tepesinde ve iscilere karsi yiritiyordu Ozal. Ozal'in 12 Eylil'den
sonra 6n plana ¢ikmasi, énce Devlet Bakani ve Bagbakan yardimcisi
olarak atanmasi ve ardindan da Bagbakan olmasi, 12 Eylil'den 6nce
verdigi bu miicadelede son derece “basaril” olarak degerlendiriimesin-
den kaynaklaniyordu. Bu basariy takdir eden ise 12 Eylul generalleri
degil, onlarin emrinde olduklari buylk sermayenin temsilcileriydi.
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“Sakip Sabanci, Vehbi Kog, Ibrahim Bodur, Halit Narin siirekli Ke-
nan Evren’e geliyordu. Sik sik gérisiyorlardi. Halit (Narin) benim arka-
dasim oldugu icin bana gériismeleri anlatiyordu. Turgut Ozal’1 onlar
ekonomiden sorumlu basbakan yardimcisi yapti. Ben karsi ¢ikiyor-
dum da Halit Narin bana, ‘yahu bizim adamimiz, karsi ¢cikma’ diyordu.”
Bunlar 12 Eylil 1980 tarihinde Genelkurmay Karargahinda olan fasist
darbecilerden Tugamiral Erhan Giincan’in 12 Eylul 2004 tarihinde Va-
tan gazetesinde yayinlanan réportajindan bazi satirlar.

Ozal'in 12 Eylil'den dnce sermayenin gézdesi olmasina yol acan
basarilar neydi? Bunu anlamak igin, Ozal'in 12 Eylil'den énceki siya-
sal micadelesi konusunda tipik bir 6rnek olarak, MESS Gazetesi, 25
Haziran 1979'daki sayisinda yayinlanan bir agiklamasina gdézatahm.
“MESS Bagkani OZAL, “Sosyal anarsi’nin hizla yayildigina isaret ede-
rek sbyle demistir;

Tarkiye Cumhuriyeti tarihinin en kritik glnlerini yasamaktadir. ...
Bugln Turkiye'de ana muharrik glici Beynelmilel Komiinizmin muh-
telif fraksiyonlarindan olan ve bunu mezhep ve etnik farkliliklari igleye-
rek glglendiren ve suratle gelisen buyik bir tehlike vardir. ... 3-4 sene
evvel Universite ve Yiiksek Okullarda baglayan ve gelisen ve genellik-
le Ankara, istanbul ve izmir'de olan bu hareketler son 2 sene iginde Li-
se ve Orta okullara ve fabrikalara yayllmaktadir. Bunun yaninda buiyuik
sehirlerde baslayan bu hareket Anadolu’'nun en Ucra késelerine kadar
gelismektedir.

Memlekette mevcut Ekonomik ve Sosyal dizeni tamamiyla hedef
alan bu hareketlerin maalesef sikiyonetim ilan edilen illerde dahi si-
lahli kuvvetlerimizin biiyiik gayretlerine ragmen 6nlenemedigi mu-
sahede edilmektedir.

Sokakta bu hareketleri yapanlarin fikri destekgileri memleketi-
mizdeki genis fikri 6zgiirliigiinii asin derecede suiistimal ederek
rahat bir sekilde faaliyet gdstermektedirler. Maalesef Devletin tarafsiz
olmasi gereken radyo ve televizyonunda sadece sol ve asiri sol fikirler
blylk bir ustalikla sahneye konulmaktadir.

Memleketimiz eger ¢ok siki ve gercekci tedbirler alinamaz ise
alti ay gibi bir zaman icerisinde artik 6nlenemeyecek boyutlara
ulasmis bir ‘sokak anarsisi’ ile karsi karsiyadir. Bunun sonucunda ev-
lerimizde rahat uyuyamayacagiz, isyerlerine korku iginde gidecegiz, ¢o-
cuklarimizin kardeslerimizin mekteplerinden dénusglerini baylk bir he-
yecanla bekleyecegiz. Sehirlerimizin sokaklari namuslu insanlarin kor-
kusuz dolasacagi bir yer olmaktan gikacaktir.”

24



iste boylesine coskulu bir “sivil demokrasi” savascisiydi Ozal! Ger-
Gi biz, buylk siyaset bilimcilerimizin yaninda haddimiz olmayarak bu
satirlarda “bu kis kominizm gelecek” cinsinden adi bir antikomunist
propagandayi, sikiydnetimin de Otesine gegen “siki tedbirlere” yani
aclkcga fasist bir darbe c¢agrisini, 12 Eylul fagist yasalarinin tiim ruhunu
ve daha fazlasini gériyoruz. Ama herhalde bu bizim liberal-muhafaza-
karhgr (!) yeterince 6zimsememis olmamizdan kaynaklaniyor olmali.
Ozal'in iggi sinifi karsisindaki konumu da oldukga netti -hem de “iggi
diismani” lakabini fazlasiyla hakedecek kadar. Ozellikle iscilerin Grev
ve Direnis eylemlerine, “Beynelmilel Komunizme” karsi oldugundan bi-
le daha biylk bir nefret besliyordu. 24 Ocak 1980 Kararlarinin agiklan-
masini izleyen hafta iginde askerlere verdigi brifingte de Ozal bu ko-
nulari islemisti. “Grev alanlari ve grev mevzuati mutlaka gézden geciril-
melidir. Grevier ve anarsi, yatinmlan birlikte 6nlemektedir. Demokrasi
bir bagibozukluk dedgil bir disiplin rejimidir.” Demokrasi yatinmcilar yara-
rina ve iggiler zararina bir disiplin rejimiydi.

Ozal’da bugiin kendilerini gururla Ozal'in izleyicileri olarak tanimla-
yan politikacilannmizin dillerinden dismeyen “ideolojik grev” sdyleminin
kokenini de bulabilmek mimkindi. “Sendikalarin ¢gogunun grevi ide-
olojiktir. Bunlar belli giinlerde greve gitme egilimindedirler. Isgiyi zorla
greve gotiirmek icin eli sopall militanlar kullaniyorlar. Sendikalarin ka-
sasindaki parayi da bu militanlara yediriyorlar veya baska tirlt kullana-
rak isgiyi grev déneminde magdur birakiyorlar... Onun igin greve gide-
cek sendika Merkez Bankasina yatirsin parayi, devlet édesin ona her
ay. Bunu yapamayacak, iscisine bakamayacak sendika agalari, kendi
cikarlari icin grev diye tutturmasin.” Géruldugu gibi diger butin konular-
da keskin bir liberal olan Ozal konu Grev Fonlari olunca koyu bir dev-
letciydi.

Bugunlerde isgilerin Ankara’daki anlamli direnigiyle gindeme ge-
len TEKEL konusunda da ilging demegleri vardi Ozal'n. 11 Eylll
1980’de (yani 12 Eylul'den bir giin 6nce) MESS gazetesinde gikan bir
demecinde de “KiT’ler satilir veya kapatilabilir, sendikalar bunu iyice
bilmeli” diyerek -arastirmaci Mustafa S6nmez'in ifadeleriyle- isgileri is-
sizlikle tehdit edip aba altinda sopa géstermeyi sirdiriiyordu. Ozal ay-
rica soyle diyordu: “Militanlara ayda 30 bin lira verirken grevdeki isgile-
re 500 lira bile vermiyorlar. Sendika agalari da maaslarini tam olarak
aliyorlar. Devlet bu zorbaliJa mani olacaktir... Tekel idaresi vaktiyle
devlete gelir getirirken simdi gétdrir olmugtur. Anormal sayida isgi, du-
stik kapasite kullanimi, direnigler, bize sigara ithal ettirmektedir. ithal
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icin 70 milyon dolar veriyoruz yaziktir. Ama bdyle giderse burada cali-
san isciler, kendi bindikleri dali kesmis olurlar...”

Bunlari okuyunca insan tarih tekerrir ma ediyor diye disinmekten
kendini alamiyor. Aradaki tek fark su: o dénemde gelir kayiplarini telafi
edebilmek igin greve ¢ikan isgiler igsizlikle tehdit ediliyor ve sigara itha-
latindan bile sorumlu tutularak “vatana, millete zarar vermekle” suglani-
yorlardi, buglin ise ayni isletmelerdeki isciler “yatarak para kazanmak-
la” suglaniyor ve acimasizca kapinin éntine konuluyor. Her donem isgi-
leri suglamak igin vatan ve millet sever bir bahane bulmak mimkundur.
Bu dun sigara Uretmedikleri igin ithalata yol agarak Ulkeye zarar ettir-
mek olur, bugtin isteseler bile ne sigara ne de bagka bir sey Uretmele-
rine izin verilmedidi igin ¢calismadan maas almak olur.

12 Eylul fagizmi, sinifinin ¢ikarlarinin kararli ve acimasiz bir temsil-
cisi olarak kendisini kanitlayan Ozal'l dnce ekonominin kilit noktalarina
getirdi, sonra da ona Bagbakanhga giden yolu acgti. Sendikalar kapatti,
bitiin yasalan Ozal'larin, Halit Narin’lerin, Koglarin, Sabancilarin ve ben-
zerlerinin istedigi sekle soktu, Nazilerin toplama kamplarinin giris kapila-
rnin Uzerinde yazan “Arbeit Macht Frei” (“Calismak Ozgurlestirir’) ilkesi
uyarinca batun grevleri silah zoruyla kaldirdi ve isgileri zorla isbasi yap-
tirdi. Ama isci sinifinin micadelesini yine de sona erdiremedi.

Bunlar hatirlamak ve hatirlatmak belli burjuva odaklarinin ginlik
cikarlar dogrultusunda tarihi her giin yeniden yazan Berat Ozipek gibi
“liberal-muhafazakar” ya da Nuray Mert gibi “demokratik sosyalist” ve
daha baska bilmemneci sayisiz burjuva ideologlarinin higbir zaman is-
lerine gelmez. Onlar sivil-asker, demokrat-anti-demokrat vb. ¢gocukcga
celigkiler icinde butln tarihi agiklamaya galismak onlarin her zaman isi-
ne gelir ciinkt bdylece hem kendi aile kavgalarini surdurebilirler ama
hem de ezilen ve sdmurllen genis kitlelerin kargisinda sermaye sahibi
sinifin Turkiye tarihinde oynadigi gercek rolinu gizleyebilirler. Onlarin
Ozgurlik, demokrasi vb. Gizerine kafa goz yaran bitin kayikgl kavgala-
rinin tek bir anlami vardir: iscilerin baskalari yararina gerektiginde zorla
calisma ve sOmdartlme “6zgurligd”, milyonlarca insana karsi bir avug
sermaye sahibinin “hlr demokrasisi’nin ne pahasina olursa olsun ko-
runmasi. iste tarih bilincine sahip biitiin isciler Ozal'l bu anlamda biiyiik
bir “demokrasi kahramani” olarak hatirlarlar.

Not: Bu yazida kullanilan Ozal'a ait biitin demecler Mustafa Sénmez’in
Ozal Ekonomisi ve isci Haklar kitabindan alinmistir.
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Halid Ozkul Gériis-
“Kendi icinde” Sinif Olmaktan

“Kendi icin” Sinif Olmanin Sinavlari;
“15-16 Haziran”dan “TEKEL” Direnisgine...

Bireyin “kendi” olgusu ilk olarak Hegel tarafindan vurgulanmis bir
felsefi kavramdi. Onu tipki tarihsel materyalist diyalektik gibi, iktisadi
determinist(gerekirci) ayaklar uzerine oturtan Marx(Engels) olmustur.
Bdylece egemen/ybneten/sémiren ile egemen olamayan/ydnetilen/s6-
murulen birey topluluklari veya yiginlarin tarih igindeki konumlari [emek
glcunin yarattigr arti-emek/ arti-deger kaynakl] ekonomi politik nes-
nelliginde zorunlu gergeklik olarak agiga ¢ikiyordu. Yani Uretim faaliye-
tinde tlirdes bireylerin olusturdugu bigim/form olarak siniflarin inkar edi-
lemez varligi- “tarih siniflar micadelesinin yansimasidir’. Boylece in-
sanlik tarihi icinde yUzyillardir értilenen bir ideolojik “gizem” daha bu-
tin giplaklidi ile vurgulanmig oluyordu. Modern(gcagdas) -kapitalist- top-
lumda, toplumsal Uretim araglar Uzerinde egemen (hatta hegemon)-
yoneten-somiren olarak burjuvazi, “kendi icin” bir sinif olarak varhginin
bilincine sahipti. Bu varligini sirdirmek igin kapitalist alt yapiya daya-
narak tipki ardil egemen (kdle sahibi ve feodal) tirdesler gibi kendi ide-
olojisini Uretiyor ve diger siniflara genellikle gonulli olarak bunu kabul
ettiriyordu. Ama isci sinifi ekonomi politikte ifadesini bulan nesnel ger-
¢ekligin aginiminda “kendi iginde” sinif olarak “bilingsiz” kalmamisti-bi-
raktinlmisti. Bu biraktinlmighk kefenini yirtmak igin onun iktisadi muca-
delesi en ileri ifadesini sendikal érgitlenmesi ile bulmaktaydi. Fakat is-
¢i sinifi “kendi igin” sinif (olmak) bilincine varmadan, tarihsel misyonunu
asla tamamlayamayacakti. Sovyet deneyimi bunun kanitidir. Tabi-
i hatalar dogru olarak kavranmis ise! “Kendi iginde” sinif kefenini yirtma-
nin tezahiru siyasal bir zorunluluk ifadesidir. Bunun igin Marx-Engels
daha 1848’de “Komlinist (Parti) Manifestosu™nu kaleme alarak ilkeleri
“acik ve segik” olarak belirlemislerdir. ilgingtir ki ‘kendi kendileri’'ne ‘ko-
minist’ yaftasi yapistirdiktan sonra, “Gyledir ama glinimizde ¢ok sey
(o neyse) degismistir’ deyip patinaj yapanlara karsin; ilkeler hala kulla-
nilirh@ini biitiin parlakliklar ile surdiirmektedir. Ustelik kapitalizmin si-
rekli bunaliminin gittikge siklasan krizlerinin patladigi gtinlerde...
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Bu genellemeden, o6zele-llkemize donersek; bilimsel sosya-
lizm/komulnizmde, proleter devrimci siyasal kiltlirden, bir burjuva ide-
olojik “sapma”yi ifade eden “sol” terimini kendilerine yaftadan 6te “bay-
rak” olarak kabul edenlerin; ki bunlarin nerede ise hepsi, etnik blyik
toprak sahiplerinin burjuva “demokratik-insan haklar” ¢igirtkanligini gé-
nalli olarak ifa ederlerken; Turkiye isci sinifinin beklenmedik bir anda
sahneye giren sendikal “direnig”i -gtincel spekulatif ifade ile- “balyoz”
gibi kafalarina inmigtir... “Sol” birden kitaplarda degil, yasamin icinde
de facto is¢i sinifinl “kesfetmis”tir, bravo! Rosa Luxemburg'un essiz de-
yisi ile “mezarlarindan firlamis kadavralar” olan mikro-milliyetgilik sev-
dasi ‘simdilik’ terk edilerek, is¢i sinifinin XIX. ytzyil Britanya Troylarini
esinlendiren “hak direnisi” saflarina gecilmistir. Bilimsel ufuktan dedgil,
ajitasyon ve goy-goy ufkundan. Bu “sol’cularimizin is¢i sinifi tarafindan
(saygin proleter devrimci teorisyen Dr. Hikmet Kivilcimlinin deyimi ile)
“fenersiz” yakalanmasinin ilki degildir. 15—16 Haziran 1970°de ayni olay
yasanmistl. O glinden bu giine ise sadece tek istisna vardir, aradan gik-
mis anlamlh ve kugukburjuva tekkecilik ilkelligi ile gérmemezlikten geli-
nen bir 6érnek olarak. Proleter devrimci dnder “Terzi” Fikri S6nmez'in
Fatsa'’da yasama gecirdigi olay! Fikri Sbnmez-Fatsa Olayl sadece bir
‘teori ve pratik’ degildir, irdelenmedigi icin anlagilamayan onun praxis
yoénudir. ilgingtir ki Paris Komiini’nii ezen Bonapartist militarizm gibi,
“Fatsa Komunu’de 12 Eylul 1980 fasist darbecisi TSK generallerinin
kanl katliami sonucunda yok edildi, “Terzi Fikri” agir iskencelerden ge-
Girilmesi sonucu yakalandidi kansere kars! yenik digerek sonsuzluga
yurddu; yureklerimize ve bilincimize gémulmustar...

Semptomlan goktan belli olmus kiiresel tekelci kapitalizmin buyuk
ekonomik krizinin 2008’de patlamasi sonuglar “teget gecti” zirvalama-
larina karsin her hallikarda Turkiye’yi de etkilemistir. Bunun sonucunda
ylzbinlerce insan on yillardir blyk bir kitle olusturmus olan “Turk issiz-
ler ordusu”na katilmistir. Ama yukarida belirttigim siyasal 6ndersizlik
agmazi sonucu burjuvazi istedigi gibi ‘at oynatma’ya devam etmektedir.
Hem diinyada hem de Turkiye’'de...

Biraz daha somut verilere yaklasirsak; 15—-16 Subat 2010 tarihin-
de Milliyet gazetesinin ekonomi sayfasinda burjuva demokrat ekono-
mist Giingér Uras'in iki makalesindeki gozlemleri, DiISK Arastirma Bé-
Iim verileri ile olaya dar “Ankara” ekseninden degil, enternasyonal ek-
sende yaklasmakta daha fayda vardir. Clnki kuresel ana cgeligkinin
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yansimasidir bizim 6zelimiz. Eger mezoskopiyi dogru olarak yakalarsak
cevaplanmiz da dogru olacaktir. Yoksa demagoiji-ajitasyon masturbas-
yonunda sadece ‘kendi i¢imiz'de tatmin oluruz. Unutulmasin ki burjuva-
zinin bir uzvu olan ki¢ikburjuvazi sinifina dahil olan entelektiellerimiz
de “kendi i¢in” bir sinifa mensupturlar!

Glingér Uras, Turkiye’'nin 6énemli sanayi boélgelerinden biri olan (ve
krizde 90 bin isginin kapinin 6niine kondugu) Bursa’da otomotiv, teks-
til, makine ve gida sanayi kollari Uzerinde gbézlemlerini aktarirken pat-
ronlarin ekonomik krize yaklasimlarini da belirtmis. Patronlar genelde
sunu séyluyorlarmis: “Kriz eski dizeni degistirdi. Yeni dizene uyabilen
yasayacak. Yeni diizende her Uretileni ylksek kar ile satmak imkansiz.
Maliyeti disurmek, verimliligi artirmak, az kéra razi olmak sart.” Peki,
Tark patronlar maliyeti digirmekten ve verimliligi artirmaktan ne anli-
yor. Uras onu ertesi glinkl yazisinda acikliyor. “Daha az isciyle daha
cok Uretim arayisina” girmek. Yani hali hazirda istihdam edilmis isgiler-
den bir kismini daha issizler ordusu saflarina géndermek. Gelismis ka-
pitalist pazara dig satim yapan uluslararasi trostlerin bir kolu olarak fa-
aliyet gosteren otomotiv patronlarn (yani kiresel tekelci kapitalizmin is-
birlikgi buylk burjuva-yerli oligarklar) béyle bakiyorlar gelecege. Diger
taraftan vurguluyor Uras, Avrupa isci sinifi bizimkilerle rekabette, bizim-
kiler Pakistan, Banglades, Hindistan hatta Cin isci sinifi ile rekabette.
Bunu belirleyen emek gucinin Ucret olarak yansimalarindaki oranlar.
Geri biraktinimis derinlestikge arti-deger yagmasi yani kéarlar yukseliyor,
yazilmas! unutulan nesnel gergekte bu...

DiSK Aragtirma Bolim{’'niin uzmanlarinin sergiledigi sayilar Kasim
verilerine gore Turkiye’de 3 milyon 270 bin igsizin oldugunu goésteriyor.
Aslinda 22 milyonluk tarim nifusunun blylk ylzdesi ¢agdisi yasam
standartlarinda yasadigindan (kirsalda yasayarak gozlemleyen biri ola-
rak) sadece 10 milyon kirsalda issizdir desek yalan olmaz. Peki, kent-
lerdeki 49 milyon nifusun 36 milyonu 15 yas Uzerinde ise, 16 milyon is-
glclniin ne kadar rasyonel bir sayi oldugu tartismalidir. (Hele ne kadar
sendikall is¢i var dersek asil durum ortaya cikar-hele hele kayit disinin
“dzglr kole” bile olamamis “kéle isgileri”). issizler ordusunun -bu mug-
|k istatistikte bile- gen¢ nufusu kentte %26, kirda %20 olarak, Turkiye
genelinde %24 olduguna dikkat edilmelidir. iste ustalar “devrim krizi”
derken tastamam kastettikleri ydnetenlerin ve ydnetilenlerin krizinin sa-
yisal varsayimi budur. Peki “devrimci’yi oynayanlarin “nasil yapiimali”ya
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hala bulamadiklar cevap, yerli mali oligark patronlarin uyguladigi ¢6-
zim gibi ilkel ve zamani ge¢mistir. Ne ki, Britanya mali oligarsisinin
think-tank (disunce) kurulusu New Economics Foundation (Yeni Eko-
nomi Vakfi)'nin kiresel krizden kapitalizmi kurtarmak icin dne sirdigu
tez ilgingtir! Bu kurum Britanya’daki 2,5 milyon igsize karsin 30 yil 6n-
cesinden daha uzun galisma-is saatlerinin haftalik 21 saate indirilmesi-
ni 6nermistir. Rapora gore bu galisanlarin daha az para kazanacagi an-
lamina gelirken, buna karsin gocuklarina, yaglilara ve aile iginde yardim
duyanlara daha ¢ok zaman ayirabilecekleri 6ne surilmuas. Vakfin ydne-
ticisi Andrew Simms, “Bdylesi bir kultir degisimi karsimiza halletmemiz
gereken ciddi sorunlar ¢ikaracaktir ama bunun gerek ekonomiye, ge-
rekse yasam kalitemiz ve gezegenimize blyuk katkilar olacaktir” de-
mistir (Milliyet. 14.02.2010). Zeki burjuvanin sdyledigi bilimsel sosya-
listler icin yabanci degildir. Bu ayni zamanda bir tarlG kdylultikten kur-
tulamamis Fransa ve onun Komlinist Partisinden istifa eden Marx-En-
gels’in dmurlerinin sonuna kadar sanayilesmis Britanya’nin Demokrat
Kardesler Dernegi Gyeleri kalmalarinin gerekgesini de tekrar kanitlar bi-
ze, ustalarnin dehaliklarinin buyukliginia de! Manifesto ve Kapitalleri
okumuslar (daha dogrusu ‘kavramis’lar) i¢in sdylemler yabanci degildir.
Ama kugukburjuva Troycu ve Lasalleci bir uyaniklikla carpitiimiglardir.
Yine de bodyle halleri ile bile bizim oligarklardan ¢ok daha “ilerleme”ci
hatta “ilerici”, bizim “sol”’cularimizdan da daha “devrimci” ve “Marxizm”e
yakindir!

Ben Kasim-1992’de Yeni Diinya Dtizeni adl kitabimda vurguladim,
bugiine kadar pek ¢ok yazimda da yineledim. Marx-Engelsin 1848
“Komdinist Manifesto”sunun en can alici ilkesi “galisma saatleri’nin en
devrimci bir bicimde “4 saate” indirilmesidir. (Gunimuzde haftalik 20
saat demektir). Bu ilke maalesef glinUmize kadar higbir “sosyalist” Ul-
ke tarafindan da uygulanmamistir. Ekonomist oportiinizm ve revizyo-
nizm adina! 1992 Haziraninda Azerbaycan gezim sirasinda AKP tara-
findan bana teklif edilen danismanlik gérismelerim sirasinda 2,5 mil-
yon igsizin istihdam edilmesi igin acil olarak yapilacak ilk eylemin; is sa-
atlerinin 8 saatten 4 saate indiriimesiydi. Boylece iki vardiya izerinden
issizlik sifirlanacakti. Bilimsel Toplumsallastirma igin kiltir yoluyla siya-
sal bilinglendirme kitlesellesecek boylece “Kiltir Devrimi’nin yolu agi-
lacaktl. Azerbaycan’'da ancak 2,5 milyon proleter istihdam edilmis du-
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rak hayretle “peki kalan 4 saatte ne yapacaklar” diye sordular. “Kltur
Devrimi"nden bahsettim, tabii “sizin gibi burokratlari mezara gémecek-
ler” diyemedim. Sonugcta birokrasinin oportinist sekterliginden kitleler-
den kopan AKP mezara géomiildi -su anda oldukga kuguk iki KP var-
‘Azerbaycan’da mafyalasma had safhada, eski gunleri “Rus melankoli-

si” icinde animsayan is¢i sinifi hala “kendi iginde”...

Eger Kapitaller dikkatli irdelenirse, Marx'in kendisinin de dedigi gi-
bi, kapitalizmi ylceltmedigi aslinda tastamam kaotik bir anargizm olan
sistemin sifrelerini g6zmis oldugu kavranir. Ornegin Kapitalin 3. cildin-
de borsalarin tarihsel konumu agiklandiktan sonra spekiilatif bir unsur
olarak mali sermayenin elinde ileride nasil bir misyon yukleneceginin
anahtarlar da verilmistir. Nerede ise yuz kusur yil sonra borsalari “mo-
dern elektronik kumarhaneler” olarak yorumlayan mali oligark Rahmi
Kog ustalari farkinda olmadan dogrulamistir. Son olarak MUSIAD bunu
kesfetmigtir!

Evet, Tlrkiye isci sinifinin ihtiyaci proleter devrimci bir bilimsel ko-
minist partinin ‘6ncl’ iradesidir. Turkiye sadece “ekonomik kriz” iginde
degildir, ayni zamanda “devrim krizi” icindedir. Buna dnderlik edecek si-
yasal cizgi 15-16 Haziran 1970'deki Biiyiik isci Direnisi’ni giiniin sart-
larinda ve var olani ile en dogru bigimde okuyarak kendini 1970’de vyi-
gitce ortaya koymustur. 1974 sonrasi bu gizginin izinde yuriyenler onu
bir adim daha asip ileriye tagimiglar ve “Fatsa KomUini{’n( yaratmiglar-
dir. Simdi dncelik bu ¢izginin dagiimis; 6zveri, durustlik ve onurla ayak-
ta kalmayi becermis unsurlarini bir araya toparlamaktir (bu unsurlarin
bazilar da yurtdisinda bulunmaktadir). Her tirli tekkecilik gerekirse
“devrimci siddet” ile mahkdm edilmelidir. “TEKEL” is¢isinin “kendisi icin”
sinif bilinci 6nsezisinde spontane olusan direnisi sendika agalarini as-
mistir. Ama misyonu bu kadardir. Bu Turkiye isci sinifinin tarihsel kilo-
metre taslarindan biri olmustur, tarihe mal olmustur. Bu onurlu karsi-du-
rustan gerekli dersleri ¢ikarmak tarihsel zorunluluktur...

Tek yol, toplumsal kurtuluga kadar surekli devrimdir...

20 Subat 2010
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Babur Pinar -inceleme-
Miilkiyet iligkilerinin ve Sinif Savasinin
Disturu Olarak Hukuk

Burjuva devletin kurumlari arasindaki catismanin gizlenemeyecek
boyuta ulastigi her dénemde, burjuva ve kigukburjuva ideologlarin ve
siyasilerin “hukuk” sorununu gindeme getirmeleri ve kurumlar arasin-
daki gatismanin burjuva hukukuna uygun “halledilmesi” istenglerini di-
sa vurmalari daha sik gergeklesti. Ancak, siniflar arasinda gergeklesen
savasin yarattigi kriz déneminde, burjuva iktidar tehlikeli sularda dola-
sirken, kapitalist sistemin bekasi ugruna hukukun rafa kaldirimasi ger-
ceklesti ve baris zamaninda kutsanan hukukun yerine, savas hukuku
ikame edildi. Bu yer degdisim esnasinda, kugukburjuva ideologlarinin
“hukuka uyulmasi istenci” yerini, hukuku gegersiz bir metne donigtlren
sinifsal savas pratigine boyun egme ve barig dénemine iligskin hukuku
gegersiz kilan “yeni” durumu mesru sayma fikrine birakti. Kuskusuz hu-
kukun ve yarginin sinifsal 6zinu 6rten tartismalarin, toplumun blytk
¢ogunlugu tarafindan ilgi gérmesi ve gerceklesen bulanik suda balk
avlama eyleminin, sosyalistleri de etki altina almasi ve hukuk sorunsa-
hinin, sinifsal zeminde ifadesi diginda, farkli anlamlar yiklenerek algilan-
masi 6nem kazandi. Bu nedenle, kurumlarin birbiriyle didismesinin top-
lumlar ve bireylerin zihninde yanilsamalara yol ac¢tigi bir dénemde; bu-
lanik suda balik avlama eyleminin disina ¢ikarak hukuk sorununu ele al-
mak daha ¢ok gerekiyor.

Burjuva devletin “demokratiklesmesi” konusunda tartismalarin sir-
diglu her zeminde, “hukuk devleti” gagrisi da yer aldi. “Hukuk devleti”
kavraminin, burjuva ve klglkburjuva siyasilerince, ya uzerinde fazla
distnilmeksizin kullaniimasi; ya da gercekleri bilerek igdis etmek, halk
yiginlarinin gergekleri géormesini “edebi yolla” engellemek igin egemen
sinif bilingli bir tavirla kullaniimasi; kendi sinifsal konumlar itibariyle
dogru ve kendi iginde tutarl bir yaklagim olarak goérilebilir. Ama kendi-
ni sosyalizm cephesinde gdren baz siyasilerin ve ideologlarnn da bur-
juva rejimi “hukuk devleti” yapmaya daveti abesle istigal sayiimalidir.
Bu durum, “hukuk devleti” kavraminin irdelenmesinin ve aciklanmasinin
zorunlulugunun da nedenidir.
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“Hukuk Devleti” Degil Devlete lliskin Hukuk

Bir sinifsal dizen, birbiriyle ¢catisma halindeki sinif glglerinin bir
arada varolusunun kurumsal ifadesidir. Catisan siniflarin bir arada ya-
samasina dayali organizasyonun kurallar da, ¢atisan siniflarin konum-
lanis tarzi Gzerine oturur. Kuskusuz bu toplumsal (egemen sinif iktida-
r) sistemin; antagonist karsitlik i¢erisindeki gliclerin catismasi ile sarsil-
masini engellemek, toplumsal yapiyi yikacak gatismayi bir toplumsal
uzlasma ve denge durumunda tutmak igin kurallarin konulmasi ege-
men sinif agisindan zorunludur. iste bu karsit siniflari bir arada tutmaya
dayali toplumsal olguya (duruma) ait, onun igin gegerli ve o toplumsal
olgu var oldugu surece var olan kurallar butinine hukuk denir. Daha
aciklayici olmasi igin belirlemek gerekirse; her toplumsal organizasyo-
nu yikan ve tarihsel bir altiist olusu ya da déntisimu saglayan “yeni”
toplumsal fenomenin de kendi sinirlarini belirleyen ve bu yolla da ken-
di batinldgunu saglayan bir hukuku var oldu.

Sinifli toplum tarihi boyunca, catisma halinin egemeni olan sinif
kendi hukukunu olusturdu ve mesgruiyetini bu hukuka dayandirdi. Dola-
yistyla boyun egen grubun eylemi; olusan sistemin hukuku igerisinde
karsilik buldu. Bu toplumsal durumun reddi, egemenligin aygitlan tara-
findan gayri mesru olarak nitelendirildi. Baskaldiri eylemi hukuk disi ilan
edildi ve bu eylemi gerceklestirenlerin “asi”, “dlizen bozucu” sayilarak,
cezalandinimasi icin tiim olanaklar kullanildi. Savas hali kendi hukuku-
nu yaratt.

Daha da derinlestirirsek; hukuktan sz edilen her yerde bir toplum-
sal gatisma, dolayisiyla bu gatismanin Uzerine oturdugu esitsizlik duru-
mu ve bu esitsizligin “esitlik gibi” gosterilmesi ve toplumsal ¢gatismanin
belirli sinirlar igerisinde tutulma ¢abasi var oldu. Hukuk, toplumsal esit-
sizligi, kagit Uzerinde “esitleyerek”, bu similasyon vasitasiyla toplumsal
catismayi belirli sinirlar igerisinde tutarak ve gugli olanin konumunu
mesrulastirarak “tanima” bigiminde gerceklesti.

Kugukburjuva siyasileri ve ideologlari, hukukun sinif egemenliginin
ifadesi oldugu gercegini 6rtbas etmek igin, yargi organlarinin tarafsiz ve
bagimsiz olmasi gerektiginden s6z ediyorlar. Oysa yargi sistemi ne ba-
gimsizdir ve ne de tarafsiz. Hukukun uygulama organi olarak yargi ku-
rumu, bireylerin sinifsal farkliliklarini ve bu farkliigin, bireylere toplum-
sal iligkilerin sagladigi olanaklarin da esitsiz oldugunu g6z ardi ederek;
toplumsal gl ediniminde esit olmayanlar arasinda, esitligin saglanabi-
lecegine iligkin iddiayla hukuksal hikidmleri uygulamayi, toplumsal ilig-
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kilerin surdlrtlmesi igin gerekli sayar. Sinif devletinin diizenlenisine ilig-
kin kurallarin timlnu kapsadigi anlamda yarg: sistemi, egemen sinif
dlzenini korumayi gérev edinen devletin bu niteliginden ayn ve muaf
tutulamaz. Bu baglamda sinif diktatorliginin bir aygiti olan devletin
yuklendigi gorev; yargi iginde isin basinda tanimlanan goérevdir. Yani
higbir yargl kurumu ya da yasa; egemen sinif iktidarini yikmaya yénelik
bir eylemi olumlamaz; aksine yasalar sinifli sistemin bekasini ana amag
olarak merkezine aldiktan ve i¢sellestirdikten sonra bu sistem igerisin-
de bireylerin birbirine karsi durumunu ele alir. Bu gergeklik; yarginin ba-
gimsiz ve tarafsiz olabilecegine iliskin savlann pratik anlamda iflas et-
mesini saglar. Sinif devletinin dizen saglayicisi olarak yargi sisteminin;
egemen sinif rejiminden bagimsiz olabilecegini ve sinif savasiminda ta-
rafsiz kalabilecegini iddia etmek, gergek anlamda, ezilenlerin bilincini
bulaniklastiran bir avuntu séylemidir. Devletin egemen sinifin baski ay-
giti oldugu gercegini inkar eden ideologlarin ve siyasilerin, devletin bir
organi olan yargi kurumunun, devletin diger organlarindan (yasama ve
yuritme organlarindan) bagimsiz olabilecegini iddia etmeleri kaginil-
mazdir.

insanin eylemi ve iliskisiyle baglantili olarak yaratilan araclarin kul-
lanimina iliskin kurallar; aracin daha az yipranmasi ve kullanan i¢in da-
ha verimli ve yararli olmasi i¢in gereklidir. Kugkusuz, éncelikle kullanim
kurali, araci kullanacak insanin toplumsal statisinin ne oldudu ile ilig-
kilendirilmez. Aracin kullanim kurallari, aracin sahibinin ya da kullanici-
nin toplumsal kimligi ve statlisi konusunda hikim vermez. Kullanim
kurali, aracin o anki sahibinin (ya da kullanimina sunulanin) eylemini
kolaylastirici ve aracin verimli kullanimini sadlayici unsurdur. Dolayisiy-
la aracin igleyisine iligkin kural, dogrudan aracin sahibinin yararinadir.
Arac sahibi olmayan ya da ara¢ kullanim hakki olmayan insan igin; kul-
lanim kilavuzunun olup olmamasi bir deger ifade etmez. Diger yandan
kullanim kurallari; insanin kullanimina amade bir arag varsa, pratik an-
lam kazanir. Aracin olmadigi yerde kullanim kilavuzunun olmasinin pra-
tik degeri yoktur. Daha da 6nemlisi; kullanma kurali, kullanilan araca
iliskindir. Ara¢ yoksa kullanim kurali da olamaz. Kullanim kurali, kulla-
nilacak aracin isleyisine bagl olarak tanimlanir, bigimlenir. Aracin sifati
ise, aracin islevine bagl olarak tanimlanir. Ya yoksa aracin vasfi, niteli-
gi, adi, kullanma kurallan tarafindan tanimlanamaz.

Devlet, toplumun siniflara bélinmesi ve toplumsal esitsizligin orta-
ya ¢ikmasi ile birlikte, ortaya ¢ikan ve giderek topluma yabancilasan ve
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catisan siniflardan, egemen olan sinif yaninda yer alan 6zel baski aygi-
tidir. Her toplumsal organizasyon gibi devlet de, toplumsal bir olgu ola-
rak, toplumsal esitsizlik zemininde var oldu ve her toplumsal fenomen
gibi devletin de kendi hukuku gerceklesti. iktidar araci olarak devleti
kullanma giicline ve olanaklarina sahip olan egemen sinif, sahibi oldu-
gu devleti, toplumsal glictini Uretim tarzindan ve mulkiyet iligkilerinden
alan kendi egemenlik vasfi ile bigimlendirdi. “At sahibine gore kigner.”
Devletin eylem bigiminin belirlenmesi; ayni zamanda iliskilerin isleyisini
dizenleyen kurallarin konulmasini beraberinde getirdi. Kurallar, devle-
tin hangi sinifin hizmetinde oldugu ile iligkilendiriimedi. Ancak, gerek
devletin bigimi ve gerekse bu bigimlenise denk disen kurallar egemen
sinifin selametine aykiri olmadi, olamazdi da. Her devlet, bigimi ne olur-
sa olsun, kendi variginin tamamlayicisi, igleyisinin dizenleyicisi olarak
kendi hukuk sistemine de sahip oldu. Devletin s6z edildigi her yerde, o
devletin isleyisini tanimlayan bir hukuk formu sekillendi. Yani devletten
s6z etmek, ayni zamanda hukuktan da; o toplumdaki iligkilerin “olma-
sI istenilen” bicimde dlzenlenmesini emreden bir kurallar batiinlgan-
den de, s6z etmek demekti. Her devlet, ayni zamanda, o toplumsal or-
ganizasyona ait bir hukukun varliginin da isaretiydi. “Hukuk devleti” “hu-
kuksuz devlet’in kabulli anlamina gelirdi ki; insanlik tarihinin hicbir d6-
neminde hukuksuz bir devlet var olmadi. Hukuksuz devletin olabilece-
ginin kabul(; sinifsal esitsizligin var olmadidi bir toplumda devletin var-
hginin slrebilecegini kabul noktasina goétirdr ki; bu gergek bir yanilsa-
madir.

“Hukuk devleti” kavrami tam bir aldatmacay: igerdi; devletin top-
lumsal konumunu kavramamayi tanimladi. Genellikle burjuva demokrat
ideologlar ve siyasiler, burjuva parlamenter devletlerini yadsiyan agik
terércl burjuva devletlerini (fagsizm ve askeri diktatorlikleri) “hukuksuz
devlet” ve dolayisiyla acgik terérci yontemleri kullanmayan burjuva par-
lamenter cumbhuriyetlerini “hukuk devleti” kavramiyla tanimlayarak;
baskici ve ezici vasfin, burjuva dizenin ana unsuru oldugunun Uzerini
orttuler. Dolayisiyla esitsizligin ve adaletsizligin temeli olan kapitalizmi
de bu yolla aklayarak zevahiri kurtarmaya calistilar ve calisiyorlar. Oy-
sa fasizm ve askeri diktatorlUkler de burjuva diktatorligidnun bigimleri
olarak, bir hukuka sahiptirler. Ancak dogaldir ki, fagizmin hukuku, bur-
juva demokrasisi hukukundan bigimsel olarak farkl igerie ve norma
sahiptir. Ancak tiim burjuva devletler burjuva egemenliginin ifadesi ol-
du ve hukuk da bu sinifsal egemenligin, diger siniflar tarafindan kabuli
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ve taninmasi Uzerinde sekillendi. Hukuk, sinifsal esitsizligin pratik ifade-
sine iligkin celiski ve ¢catismayi yok saydi ve ezilen siniflarin kendine da-
yatilan her turden iligkiye nzasi Gzerinden, kurumlarin bigimlendirilme-
sini kural saydi.

Bu nokta anlasiilmadigi zaman, sosyalistlerin ve iscilerin de, “hukuk
devleti” gibi bir aldatici kavrama sarilarak, ilericilik adina “gerici” bir tu-
tuma suriklenmesi kaginilimaz oldu.

Hukuk, esitsizlige taraf olan siniflarin gatisma seyrine ve bu siniflar
arasindaki konsensiis zeminine oturdugu anlamda, ¢atisan sinif ve top-
lumsal gruplarin konumuna ve gucine bagl olarak sekillendi. Dolayi-
slyla hukuk, siniflar gatismasi ve gugler dengesiyle yakin iligkili olan
burjuva devlet bicimlerinin varligiyla da siki sikiya iligkilendirildi. Siniflar
catismasina bagl olarak degisim gosteren burjuva hukuk sistemleri
arasindaki farklilik, isci sinifini yakindan ilgilendirdi. Kugskusuz is¢i sinifi,
aclk terdrcu diktatorlukler yerine, 6rtllu baskinin var oldudu burjuva
parlamenter cumhuriyet rejimini, kapitalist sistem sinirlar igerisinde ka-
indig! surece, tercih eder konuma suriklendi. Bu noktada tercih, dev-
let bigimleriyle iligkili bir tercihti. Isci sinifinin ve emekgi yiginlarin, ege-
men sinifa karsi verdigi micadelenin ivmesi, her dénemde burjuva dev-
letin bigcimlenisinde etkin rol oynadi. Dolayisiyla emekgiler, burjuva dev-
letin su ya da bu bigimlenisine duyarsiz kalmadi; Gzerine disen roll su
veya bu sekilde, tim toplumsal ( iktisadi, siyasi, ideolojik ) alanlarda
oynadi. Ya yoksa bu tavir, sinif gatismasinin ulastigi duruma denk di-
sen devletin varolusunun somut ifadesi olan formuna iliskin hukukun
uygulanmasini istemek degildi. Tam bu noktada, bu tercihin, “esitsizli-
gi” ortadan kaldiran bir tercih degil, “esitsizligi” taniyan ve onun lizerine
kurulu sistemin farkl bigimlerinden birinin tercih edilmesi anlamina gel-
digi 6nemle vurgulanmalidir. Bu yaklagimi kavramaksizin sorunu dogru
izah etmek olanaksizdir.

“Hukuk devleti” kavrami igi kof bir tanimlamadir. Dogrusu, sinif m-
cadelesinin pratik ifadesi olan devlete iliskin hukuka riayet edilmesinin,
sinif iktidarinin ve kuskusuz kapitalist mulkiyet siteminin selameti igin
gerekli oldugudur. Bu noktadan hareketle denilebilir ki; Toplumsal ilis-
kilerde hukukun baglayici olmasi ve hukukun tiim burjuva gruplara esit
uzaklikta ya da yakinlikta durmasi ve gergeklesmesi istemi, asil olarak,
burjuva katmanlarin sorunsalidir. Bir burjuva grubun, siyasal alanda Us-
tlinliik kazanan diger burjuva grubu, olusumunda mutabik kalinan ve
toplumun hemen hemen tamami tarafindan kabul géren hukuk kurala-
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rina uygun davranmasini istemesinin sinifsal agidan pratik anlami var-
dir. Hiikiimet eden burjuva fraksiyonun hukuk sistemini delmesine ya
da bazi burjuva gliglerin yasalari hige sayarak eylemlerde bulunmasina
karsi; bu durumdan zarar géren muhalif burjuva fraksiyonlarinin, tim
burjuva katmanlarinin ortak ¢ikarinin ve muilkiyet iliskisinin ifadesi olan
rejimin hukukuna uygun davranilmasini istemesi anlasilir bir durumdur.

Elbette ki toplumsal gruplar, var olan hukuk sistemi igcinde kalmak
sartiyla, diizenin “iyilestiriimesi” ugruna savasima girisebilirler ve bu re-
formculuktur. Ancak bu savasim esitsizligi ortadan kaldirmaya yodnelik
bir savas degil, esitsizligi kabul zemininde olusan devlet bigiminin, tim
burjuva katmanlarinin ¢ikarlari lehine “iyilestiriimesi” savasimidir.

Hukuk; miulkiyet iliskilerine dogrudan bagl ve mudlkiyet iligkilerinin
pratik ifadesi olan sinif iktidarinin, ideolojik, siyasi ve iktisadi aygitlarinin
isleyisine iliskin s6zlesmenin kural ve hiikiimlerini igerir. Dolayisiyla hu-
kuk; kural olarak, sonucu ve iligkin oldugu aygitlari tanimlamaz, adlan-
diramaz ve onlarla karsilastirilarak dederlendirilemez. Denilebilir ki; hu-
kuk iligkin oldugu kurumun igleyisini tanimlayan bagka kurallar ve hi-
kiimlerle (6rnegdin ahlaki kurallarla) karsilastirilabilir. Bu tir bir karsilas-
tirma ve degerlendirme anlamli olabilir. Bir toplumda hukuk kurallarinin,
kulturel, ahlaki kurallara gére Ustinlik durumu saptanabilir. Ya yoksa
toplumsal kural ve hukumlerin, iliskilendigi pratik durumla ve kurumla
kiyaslanmasi abesle istigaldir.

Miilkiyet lliskisi Hukuka Can Verir

Ozelikle kriz dénemlerinde, burjuva kurumlar arasinda gercekle-
sen gatismanin, kurumlarin sinifsal niteligini gozler 6niine sermesi du-
rumunda, bu durumun ezilen sinifin bilincinde yaratacagi degisimi 6n-
lemek 6nem kazanir. isci sinifinin kendisi igin sinif olma bilincini geligti-
recek, egemen sinifin i¢ gatismasini sona erdirmek amaciyla kullanilan,
“hukukun Gstlnligu” tanimlamasi ici bos bir kavramdir. Egemen sinifin
hizmetine amade olan devletin igleyigine iligskin oldugu anlamda; Ustin
olan hukuk degil; egemen sinif iktidaridir. Hukuk, sinif iktidarinin diizen-
lenisinin ifadesidir. Asil olanin diizenlenisine iliskin olan hukuk, asil olan
yapidan Ustlin olamaz. Kapitalist tretim iligkilerinin egemen oldugu top-
lumlarda, “hukukun UstinlGgud” sézi; devletin sinifsal baski uygulayici
bir aygit oldugunun ve dolayisiyla, egemen sinif iktidarinin, ezilen sinif-
la iliskisinin esitsizligin ifadesi oldugu gerceginin goz ardi edilmesinin
araci oldu. Dolayisiyla hukuk, topluluk halinde yasayan ve esit olmayan
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bireylerin haklarini ve 6devlerini belirleyen kurallarin, bu bireyler arasin-
da adalet saglayabilecegine iliskin buyuk yalanin Uzerini 6rttl. Toplum-
sal kurumlarin ve iligkilerin duzenlenigine iligskin kurallar timlGgu olan
hukuk, varolusunu s6z konusu kurallarin ve iligkileri bicimleyen mulki-
yet iligkilerinin varligina borgludur. Bu nedenle hukukun, varolusunun
esas dayanagini olugturan mdulkiyet iligkileri ve kurumlan karsisinda
Onemi goreceli olarak azalr. Hukuka 6nem kazandiran toplumsal du-
zenlenigin bel kemidi olan mulkiyet iligkileridir. Bu durum toplumsal ilis-
kilere can veren muilkiyetin ve iktidar organlarinin Gstlnliginin de ge-
rekgesidir.

Hukuk, toplumdaki egemen dretim tarzinin durumuna bagl kald.
Egemenligin bir siniftan diger sinifa gegisini hazirlayan Uretim tarzinda-
ki degisim ve déonlsim, dogrudan hukukun da degisim ve dontsum ge-
girmesinin olanagini sagladi. Uretim tarzindaki degisim, mulkiyet iligki-
lerinde de degdisime yol ac¢ti. Dolayisiyla, bu degisim, toplumsal iligkile-
rin bigimleyeni olarak mulkiyet iligkilerinin diizenlenisine iliskin olan hu-
kukun da degismesine yol agti. Bu anlamda; hukuk ne Ustin olabilir ve
ne de mutlak.

Esitsizligin oldudu her toplumda, esitsizligin yaratacagdi ¢atismayi
ve yikimi dnleyecek bir “esit olmayani esit gibi sayma” dizenlenisi ve
soylemi var oldu. Hukuk, esitsizlik zemininde, insanlar, gruplari ve si-
niflari, “esit gibi” algilama Uzerinden, toplumsal iliskileri kurallara bagla-
di. Her hukuk, aslinda ne 6zdes ne de esit olan farkh insanlar, kagit
Uzerinde esit sayarak, birbirinden toplumsal stati agisindan tamamen
farkli insanlarin iligkilerinde, ortak ve tek bir kuralin uygulanmasina da-
yandi. Bundan 6tlri “esit hak”, aslinda esitlige bir saldir, bir adaletsiz-
lik demekti. Burjuva hukuk kurallari ve yasalar, o toplumda ki mulkiyet
iligkilerinin genel kabulu ve Uretim iligkilerinin egemen sinif lehine du-
zenlenmesini i¢erdi. Mulkiyet iligkileri, hukuk sisteminin hareket nokta-
sI ve kurallarin (yasalarin) ne olmasi gerektigini belirleyici zemini olarak
islev yuklendi. Hukuk, mdilkiyet iliskilerinin amenttisi oldu.

Bir bireyin ya da toplumsal bir grubun, burjuva devletin bir bigimi-
nin hukukuna ya da kapitalist mulkiyet iligkilerini dizenleyen rejimin ge-
nel hukukuna siginmasi; is¢i sinifi ile burjuvazi arasindaki esitsizligin
mesruiyetini ve gegerliligini kabul etmesi anlamina gelir. Toplumsal
esitsizlik zemininde boyatan hukuktan, egemen sinif ile ezilen sinif ilis-
kisinde “esit hak saglayic” iglev Ustlenmesini beklemek, bir sosyalist
icin zavall bir avuntudur.
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Hukuka sadik kalarak, “gercek” adalet dagiticisi olduklarini sdyleyen
burjuva hukukgular, gercek anlamda esitsizligin ve dolayisiyla adaletsiz-
ligin en kararli savunucusudurlar. Bu hukukgular “adalet dagitirken”, as-
linda mlkiyet iliskisi Gzerine oturan esitsizligin, “esitlik”, olarak tanimlan-
masl zemininde, adalet saglanabilecedi kuruntusuna sahip olduklari 6l-
¢ude bagnazlasirlar ve gericilesirler. Denilebilir ki burjuva hukukuna da-
yanarak, adalet saglamak konusunda taviz vermeyen bir hukukgu ilerici
degil, gericidir. Burjuva hukukunu igdis ederek, savundudu bireyin ve
grubun ¢ikarlari dogrultusunda mevcut yasalarin “agigindan” yararlanan
bir hukukgunun “madrabaz” vasfi karsisinda; burjuva hukukun igleyisine
sadik kalan bir hukukgunun “namuslu” durusu, isgileri ve emekgileri ada-
let ve esitlik konusunda daha fazla aldatti ve emekgi yiginlari yaniltarak,
bu sinifin burjuva hukukuna baghgini artmasini sagladi.

Hukuk Sinif Miicadelesinin Sonucu ve Kuralidir

Komdunistler, burjuvaziye kargli savasim agarken, onun hukukuna
karsl da savas acarlar. Burjuva hukukuna gomak sokmak, onu irdele-
yerek ikiyUzIUliguni ortaya ¢ikarmak ayri seydir, ona siginmak ayri
sey. Eger burjuvaziyle savasiyorsa, bir toplumsal grup ve sinif, burjuva
hukukun disina g¢ikarak, kendi savas hukukunu yaratir. Burjuva dizene
karsi savas halindeki bir devrimci iktidar, dogrudan halkin zor kullanimi-
na dayali hukuka sahip olur. Burjuvaziyi, burjuva hukukuna “saygil ol-
maya” davet eden ve burjuvaziyle “burjuva hukuku” sinirlari igerisinde
savasan sinif ya da grup yenilgiyi bastan kabul etmis demektir. Bu du-
rumu; burjuvazinin, toplumsal pratik i¢erisinde kendi hukuk kurallarina
dahi uymadigini teshir etmek ve iktisadi, siyast ¢ikarlar s6z konusu ol-
dugunda; egemen sinifin kendi hukuk kurallarini dahi ¢igneyecek kadar
“kararl’” davrandigini géstermek tavriyla karistirmamak gereklidir. Bu iki
farkh durus, egemen sinifa karsi konumlanigin farkliigini ifade eder.

Hukuk, asll olarak, sinif savasinin seyrine ve glgler dengesine bag-
dir ve savasan gugler, savasin hukuku diginda, taraflarin birinin ege-
menliginin ifadesi demek olan hukuka yaslanarak “adalet arama hakki-
ni” yitirirler. Bir toplumsal grup, egemen grubun egemenliginin tanimlan-
masi olan hukuka siginarak “hak” aramayi tek yol olarak kabul ediyorsa,
o grup, egemen sinif iktidarina kargl “savas agma” konusunda gergek
anlamda igtenlige ve kendisi icin sinif olma bilincine sahip degil demek-
tir. Ezen ve egemen olan grup ve siniftan, gergcek anlamda kopusu ya-
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samayan grup ve siniflarin, dismanin egemenliginin kurum ve kurallari-
na siginmasi kaginilmazdir ve kdleler igin, en aci olan da budur.

Esitsizligin ortadan kaldirimasi igin siniflarin ortadan kaldirimasi
gereklidir. Siniflarin ortadan kaldirmasini saglamaya, tarihsel olarak en
yetenekli sinif ise is¢i sinifidir. Sosyalizm, (proleter demokrasi) toplum-
sal “esitsizligi” toplumsal gogunluk lehine “esitlik olarak tanimlayacak”
iktidar bigimdir. Sosyalizm yolunda toplumsal devrimci ilerlemenin
onlindeki en blyuk engel burjuva sistemidir; dolayisiyla emegin kurtu-
lusu igin, burjuva sistemin tim kurumlar ve hukuku da asilmasi ve yi-
kilmasi gereken bir barikattir. Devrimci sosyalist hareketin hukuku, bur-
juva dlizenini yikma, burjuva hukukunu parcalama eylemi lizerine otu-
rur. Haklhgi da, toplumsal yasamin insani boyutlarda gerceklesmesi-
nin, devrimin geligtirici glicline gereksinimi olmasina dayanir. Emekgi-
lerin tarihsel hakliidini, burjuva hukukuna dayamak, burjuva dlizenine
adapte olmak demektir ve bu yaklasimin da Marksizm ile ilgisi yoktur.

Tarih, sinif catismalarinin tarihidir. Toplumsal savasin hukuku ise
aciktir; yenilen taraf, bir kdlenin maruz kalacagi her tirli asagilanmaya
maruz kalir ya da yasamsal faaliyeti sona erdirilir. Yenen toplumsal
grup ise, egemenligin tim getirilerine sahip olur. Yenilen grup ve sinff,
egemen olanin hukukuna siginarak kurtulursa, alcaklasir; kendi sava-
sim hukukuna sonuna kadar bagl kalarak ise onurunu korur.

Savasimin gerektirdigi donanima sahip olma noktasinda esit olma-
yan iki toplumsal giiciin agik gatismasinda, giigli olan tarafin, gligsiiz
olani ezmesi, esaret altinda tutmasi ve -gigsiiz olan gii¢li olanin ege-
menligini tehdit edici eylemlere girisiyorsa onu bertaraf etmesi- kaginil-
mazdir. Glgsuz oldudu i¢in boyun egen sinifi, egemen sinifin boyundu-
ruk altinda tutmasinin ve yok etmesinin, kurala baglanmasi hukuk diz-
gesinin ana temasidir. Hukuk, egemenin ezme ve bertaraf etme eyle-
mini kurallara baglar. Hukuk, egemen sinifin, kdle sinifi ezme, boyun
egdirme, pasif hale sokma ve giderek yasamsal eylemine son verme
kosullarini ortadan kaldirmaz. Bu noktada, insanin yasam hakkinin ihlal
edilmesinin dnlenmesi i¢in, egemen sinif hukukuna basvurmak, ege-
men sinifin “esitlik ve adalet” aldatmacasina dolayli bicimde katiimak
demektir.

Burjuva devletin hukukuna uymak ya da var olan hukukun toplum-
sal hayatin dizenlenisinde ve toplumsal uzlasmanin geregi icin hayati
onemine vurgu yapmak; Egemen sinif dizeninin varhigini kabul etmek
ve ezilen siniflarin devlete nzasini onaylamak anlamina gelir. Ezilen si-
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nifin bagkaldirisi, var olan sinif egemenliginden ve dolayisiyla bu ege-
menligin ifadesi olan hukuktan kopustur. Egemen sinif devletinin ete
kemige burinmesi anlamina gelen toplumsal iligkilerin ve kurumlarin,
dizenlenis kurallarinin bileskesi olan hukuka uygun davranis gosteren
halk, “sinifsal devrime” iligkin bir siyasete ve hukuka sahip olamaz.

Esitsizligin var oldugu bir toplumda, bu toplumsal esitsizligin kosul-
larini yok edecek toplumsal guice sahip olmayan ya da bu glice sahip
oldugu halde esitsizligin maddi ve entelektiiel koklerini yikmak igin sa-
vasmayan siniflar, egemenin egemenlik haklarini tanirlar ve egemenin
hukuku igerisinde “hak arama” olanagina sahip olurlar. Bir savasa ye-
nilmek icin girilmez. Yenilecegini bile bile savasa girisenler, isin basin-
da, egemenin hukuku igerisinde paylarina esaret ya da “yok edilmenin”
disttgina bilmelidirler. Savasta yenilen bir grubun, egemenin hukuku-
na siginarak “yasam hakkini” savunmasi, kdle olarak kalmaya riza gos-
terdigine iligkin igarettir.

Genel bir dogru olarak kole siniflar, digsmani yenecek giice ve ye-
tenege ulagsmadikga, gégus gogse surdirilecek bir gatismanin gergek-
lesecegi acik savas alanina girmeyi benimsemezler. Agik savas alani-
na “gugsiz” girenler, esitsizlik zemininde, esitligin yaratilabilecegini sa-
nan hayalperestlerdir. Ve hayalperestler gogunlukla gercek karsisinda
hldsrana ug@radilar. Egemeni yenecek guice ulasmadan dogrudan acgik
savas alanina giren gruplarin yok edilmeleri olasiligi buyuktur. Kugsku-
suz, sinif savasinin diiz bir hat (zerinde ylriimedigi gergektir ve kimi
zaman siyasi gruplar, somut kosullarin zorunlu kilmasi nedeniyle acik
savag alanina “esit” olmayan glicle girebildiler. Hatta hazirlikh girilmig
bir savasta dahi hesap edilemeyen kosullar nedeniyle yenilgi gergekle-
sebildi. Bu her zaman miimkindiir ve bu durum anlasilabilir. Ancak;
hangi nedenle olursa olsun savaga giren toplumsal / siyasT gli¢; bu sa-
vas yenilgiyle sonuglandiginda, egemenin kendisini “yok etmeyecegi”
kuruntusuna kapildiysa, orada, “diismandan aman dilemenin” kapisini
acti. Devrimci sosyalizm acgisindan kabul edilemez olan tutum budur.
Savasan iki toplumsal glicten, yenilen taraf, yenen tarafindan esaret al-
tina sokulmaya ve yok edilmeye agik hale gelir. Bu noktada “af” edile-
rek esaret boyundurugu takma ya da yok edilme, egemenin ¢ikarlarina
aykiri olmadi ve olamaz. Bu durum sinif savasiminin gergegidir. Burju-
va hukuku ise bu gergegin parlak ve aldatici 6rtisuddar.

8 Mart 2010-Ankara
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Ahmet Temizel -Polemik-
‘Hukukun Ustinlagii’
Hangi ‘Hukuk ve Adalet?’

Son glinlerde sik sik duydugumuz, gignenmekte oldugunun iddia
edildigi ilke: “Hukukun Ustinliigi” ve de midahale edildiginin, siyasal-
lastinldiginin séylenip durdugu kurum: Hukuk-Yargi... Yani yaygin ola-
rak inanildigi Gzere toplumda sézde adaleti sadlayan, insanlarin gliven
duygularinin tam ve devaml kiinmasini temin eden mekanizma son
glinlerde hep giindemde: Adalet Mekanizmasi?!..

Sinifli toplumlarda “hukuk” burjuvazinin diktatérligunua belirler.

Burjuva demokrasilerinde bir nebze varlig kabul edilebilir olan
“Hukukun UstiinlGgi” ilkesinin yasadigimiz cografyadaki durumu, T. C.
tarihi boyunca daima tartisma konusu olmustur. Nasil tartisiimasin ki?
“Hukuk” hazretlerinin keskin kilici daima hakkini arayan isci ve emekgi-
lerin, devrimcilerin, Komunistlerin lizerinde sallandiriimistir. “Hukuk” te-
razisinin bir kefesine sémuricu siniflarin “yUksek” c¢ikarlarini koruyup
kollayan agirliklar yerlestirilmistir. isci sinifi ve emekgi halklarimiz bu uy-
gulamalarinin ¢ok blytk acisini gekmis, bu yolda blyik bedeller 6de-
mistir, 6demektedir.

Burjuva diktatérligu yiratme-yargi-burokrasi temeline oturtulmus-
tur. Finans kapital, yani avantalar ve yagmalar diizeni ancak tekelci mi-
litarist polis devleti sayesinde gelisip glclenmis, isci sinifi ve emekgi
halklarimizin basina bela olmustur.

Su anda feryat figan sdylenenlere bakildiginda, kimsenin aslinda
bu tartigmaya sosyal / sinifsal bir katki getirmedigi, asla bdyle bir ama-
cinin bulunmadigi, yasanan suni saflagsmalar tzerinden kimi sikayet ve
fikirlerini beyan ederek hangi safta oldugunun altini gizdigini gézlemli-
yoruz.

“Hukuk” ile ilgili s6zde “akademik” calisma adi altinda yapildigi ile-
ri surilen burjuva basinindaki yazilar sinifsal igerigi gizlenmis, yanilsa-
mall, zaman ve mekandan miinezzeh bigimde ele alinmistir.

“Hangi hukuk, hangi adalet?” sorusuna verilecek cevaplar asir te-
orisizme ve entelektlializme kaymig akademik tartisma ortamlarinda de-
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gil, pratik érgutcl ¢abalarla sistemin somuricl karakterini sorgulayan,
insanlarimizin bilinglenmesine katki getiren platformlarda aranmalidir.

Timsah gozyaslaryla “Hukuk katlediliyor” diye yakinanlarin siste-
min ideolojik-sinifsal karakterine, mantigina ve isleyis kurallarinin 6z{-
ne dokunmadigini gériyoruz.

Burjuva ve kigukburjuva “sol” egilimler agisindan son derece do-
gal bir sonug. Degerlendirmelerini bu kistaslarda yapanlar sistemi koru-
maktadirlar aslinda. S6ze destursuz “hukuk” ve “adalet” diye baslayan-
lar, Osmanli deyimiyle “hamamin namusunu kurtarmak” igin can sipe-
rane dévismektedir.

Sosyal mucadeleler tarihi esitlik, adalet, hukuk, ahlak arayiglariyla
doludur.

Toplumdaki iktidar kavgasi “laik-seriat” sahte glindemiyle strdril-
meye calisiliyor. Bu kavga simdilerde daha ¢ok “hukuk” meselesi gev-
resinde cereyan etmektedir. Siniflar micadelesi, TEKEL ve benzeri ig-
ci-kitle c¢ikislariyla yer yer bu sahte glindemi delip hakiki gindemi da-
yatmayi basariyor. Sahte gindemi asil giindemle, yani Proletarya-Bur-
juvazi uzlasmaz celigkileri dogrultusunda dayatmak ancak devrimcile-
rin, Komdunistlerin birlesik, gucli, givenilir ve donanimli ileri-anlamii bir
adim atmasiyla gergeklesebilecektir.

Kiran kirana gergeklesen “hukuk” kavgasinin TSK-AKP ya da Erge-
nekon-AKP cetelesmesi olarak sunulmasi aldaticidir. Taraflardan siste-
min “hukuk tezgahina” dismdus olanlar, mevcut yasalara gore en blytk
sugu islemis dahi olsalar, onlara “6zgin” muamele yapilir, kulaklar ¢e-
kilir, emanete alinir, bir middet hapis yattiktan sonra da saliverilir.

Sahte guindem yoéringesinde saflasanlari ancak siniflar micadele-
sinin etkisi hizaya getirecektir.

Magazinlestirilip sansasyon ile gindemlestirilen “hukuk meydan
muharebesi” ile bir yandan insanimizin bilincinin bulandiriimaya, diger
yandan krizin boyutlandirdigi arti-deger sémurisindn Ustinin ortiilme-
ye calisildiini goériyoruz.

Hakim gerici siniflarin kullandidi “hukuk, adalet, sosyal barig, anar-
si, teror, terdrist, demokrasi, cumhuriyet” gibi bir literatlirle uzak yakin
bir iliskimiz yoktur. Onlarla ayni lisani kullanmamaktayiz. Bu tlirden bir
literatlrtin tam tersini distnUyoruz.

Bu cerceve de sdylenecekse; “burjuva demokrasilerinde” demok-
rasinin d’si dahi bulunmamaktadir. Birilerinin diline doladigi “Hukukun
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Ustnltgu” yaygarasi bir ilke dahi degildir. Kabaca sémidriilen isci ve
emekgi halklarin kapitalist sisteme boyun egmesi icin uydurulmustur.
Kapitalist sistem varligini koruyabilmek igin ideolojik ve sinifsal gikarla-
rini koruyan yazili belgelere ve kurumlara ihtiyag duymustur. Burjuva
hukuk kurallari da hakim gerici siniflarnin ¢ikarlarini korumak icin kaleme
alinmis metinlerdir.

“Evrensel Hukuk” diye adlandirlan metinler ise, ilerici insanhgin
yuzlerce yillik micadelesi ve de 6dedigi bedeller sonucunda elde edil-
mistir. Bu “Evrensel Hukuk” metinleri de hakim gerici siniflar tarafindan
her zaman kolayca irzina gegilebilen metinlerdir. Gegerliligi tartismali-
dir. Burjuva hukuk kurumlarinda yapilan iyilestirmeler ise siniflar miica-
delesinin konumuna goére elde edilen kazanimlar ya da mevzilerdir. Da-
ha tam olarak sdylenecekse: Burjuvaziden alinmis tavizlerdir.

Batidaki “burjuva demokrasilerinde” bir 6lglide de olsa siniflar mu-
cadelesi sayesinde elde edilmis olan gérece “hukukun Ustinligid’nden
ve de belli dlclilerde, “yargi bagimsizi§i"ndan bahsedilebilir. Kapitaliz-
min devami igin bu tlrden hukuki dizenlemelere ihtiyag duyulmustur.
Yargi mensuplari devlete, kapitalizme zarar vermeyecek Olcllerde go-
rece “demokratik ilkelere” ve gorece “adaletin” saglanmasi gerektigine
inaniyor gérinerek burjuva hukuk kurallarini isletmek igin ¢aba goste-

rirler. Clinkl buna zorunludurlar.

Bu tlrden bir zorunluluga yine Osmanlr’dan bir drnek verecek olur-
sak: “Pireyi incitmeden, belini kirmadan sdapmak lazimdir.”

T. C. deki “hukuk” uygulamasi ise, Osmanlidan veraset “kayudat
ve kuyudat” geleneginin tzerine adeta tiy dikmistir. “Hukuk” hazretleri
hini hacette her zaman delinmistir. Duruma, siyasal konjonktire, sinif-
larin mevzilenigine goére yarin da delinecektir. Ginimuzdeki kapitalist
anarsiye dayali sistem kendi mesruluk ve yasalligini kabaca ¢ignemek-
te bir sakinca géormemektedir.

T. C. de Ergenekon davasi ile agilan “hukuk” savaglari ile italya’da
Gladio’yu temizleme operasyonlari birbiriyle 6rtismeyen girisimlerdir.
italya’da Gladio, “Temiz Eller Operasyonu” ile ¢okertilebildiyse, orada-
ki siniflar miicadelesinde ve de agik miicadele alanlarinda faaliyet gos-
teren is¢i sinifi hareketinin, sosyalist ve komunist hareketin kazandigi
mevziler sayesindedir. Kaldi ki kapitalist devletler daima Gladiolara ih-
tiyac duymustur. Italya’da da Gladio timden temizlenmemistir. NA-
TO'cu italya burjuvazisi artik ayyuka gikmis “vukuatiyla”, Gladio yén-
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temleriyle ideolojik-sinifsal hakimiyetini gotiiremeyecegini anlamigstir.
italya’daki sosyal muhalefet bu amagla sistemi sikigtirmistir.! T. C. de
ise bdyle bir durum yoktur. Emperyalist-kapitalist hiyerarginin yénlen-
dirmeleriyle NATO’cu yerli Gladio yerine, ¢urtkleri ayiklanarak daha
“yetkininin” olusturulmasi tezgadhlanmaktadir.

italya’da bu siiregte sosyal muhalefetin ve Gladio’yu belli élgiiler-
de temizlemeye girisen hukukgularn ¢ok buyuik bedel édediklerini, ba-
z1 “yurekli savcilann” cinayetlere kurban gittiklerini de hatirlayalim. Ve
yine unutmayalm ki o tarihlerde italya’da Bilimsel Sosyalizm / Komii-
nizm acgisindan ne kadar elestirsek de kitle tabani gu¢li bir sol parti;
italyan Komiinist Partisi (IKP) mevcut idi. italya’da isci sinifi hareketiy-
le organik iliskili giiclii demokratik ve sol geleneklerin etkileri s6z konu-
su idi. (Birakalim sosyalist, sosyaldemokrat, komunist geginenleri, T. C.
de demokrat bir siyast egilimi bulmak dahi mimkin degil). iste o yirek-
li, kararli yargi mensuplarinin, dayandiklari bu gelenegin triinu oldukla-
rini unutmamak gerekir.

Ozetlersek; italya’daki bu gérece temizlik hareketinin toplumda or-
gutlu bir destegi vardi, aslinda bu sayede mevcut burjuva hukuku ola-
bildigi kadaryla “Ustin” olabiliyordu, hukuk yoluyla mucadeledeki inan¢
ve kararlilik s6z konusu olabiliyordu.

Burada bir parantez agarak kisa bilgi vermek gerekiyor: IKP énde-
ri Berlinguer Euro-komunizm tezleri ile hatirlanmaktadir. Bu tez kisaca
dinya komunist partilerinin goruslerini, sinifin énculudind, proletarya
iktidanni -diktatérliguni- reddeden bir igerikte idi. Sonradan Fransiz
Komiuinist Partisi (FKP) de benzeri tezleri savundu. Ancak unutulmama-
si gereken bir sey daha var. IKP lideri fasist bir darbe durumuna iligkin
ybneltilen soru lizerine soyle cevap verebilmistir: “IKP 24 saatte illegal
mlicadeleye gecgebilecek hazirliga sahiptir!..” Bu tavir ginimizde ya-
pilanlara benzer bir bléf degildi elbette. Bu cografyada IKP tiiriinden bir
tavir sergileyecek o6rgut dahi yoktur. T. C. de is¢i sinifi ve emekgi halk-
lar adina, kendilerine acilan kanallarda solculuk oynayanlarn, daha
tam olarak soOylenecekse; “sosyalizm adina maskaralik yapanlarn’,
Emperyalist-kapitalizmin icazetiyle taraf olanlarin ve de bu kor dovi-
stunde “Neden taraf olmuyorsunuz?” diye ahk@m kesip soran kuguk-
burjuva “sol” avantiryelerin kulagina kipe olmasini diliyoruz...

Gegmiste Kolektifimizin maruz kaldigi “hukuk uygulamalar” Gizerin-
den konuya-duruma-surece iliskin gortslerimizi “Hangi Hukuk?? isimli
kitabimizda iglemistik. Bu kitapgikta hem Uzerimizde “rahatlikla” uygu-
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lanagelen burjuvazinin “hukuk” anlayisini agiga vurmus, hem de “sol”
drgutlerin arasinda olmasi gereken bir “ic hukuk” anlayigina iliskin g6-
ruslerimizi somut belgeleriyle sunmustuk. Burjuvazinin “hukuk” yoluyla
Kolektifimize kargl uygulayageldigi “vukuat’” anlasilir bir seydir, ¢lnkd,
Kolektifimiz is¢i sinifinin sendikal ve siyasal birligi davasinin ve de Ko-
miinistlerin Birligi sorunsalinin arkasinda 6dunsuz ve ilkeli durmakta-
dir. “Orgitler Anarsisi” hastaligimizin agiimasina ¢alismaktadir. Hayati
ve muicadeleyi kucaklamaya aday ve eksikligi hissedilen birlesik, gtic-
i, glvenilir ve donanimli bir PARTInin olusturulmasina iligkin 6zgiin
tahliller ve tezler ileri sirmektedir. Elestirel katkiya acik ve muhtag ha-
liyle tahlil ve tezlerimiz sosyal pratikte dogrulanmaktadir. Bu olgu da
burjuvazinin en korktugu durumdur. Fakat ya Sol “Cenahimizin” Kolek-

tifimize karsi uygulayageldigi “suskunluk kumkumasl!”, yok sayma, oto-
sansir, “haber dahi yapmama” gibi “vukuatlarina” ne demeli?

insanlarimizin maruz kaldiklari ibret dolu bagka uygulamalar da var
elbette. Ornegin Dergimizde yazilarini okumakta oldugunuz Turgay Ulu
ve arkadaslarinin yargi seriivenini de okurlarimiza gegtigimiz sayilarda
Ozet olarak aktarmig idik.> Bu ne bigim hukuk anlayisidir ki, 14 yillik tu-
tukluluk surecini ve mevcut yasal dizenlemeleri dahi keyfe-keder bi-
¢imde degistirebilmektedir?!.. Poliste ve iskencede “konusmama hakki-
ni” kullandi diye Turgay Ulu'ya “6rgut lideri” islemi ceffel kalem uygula-
nabilmekte ve de miebbet agir hapis cezasi verilebilmektedir?!..

Gecmiste bir Fransiz filmi seyretmistim: “Sehirde iki Adam”. Bas-
rollerinde Jean Gaben ile Alain Delon oynuyorlardi. Hik&ye kisaca ban-
ka soygunundan mahk{m olup bir sure sonra sartl saliverilen bir ada-
min sistem tarafindan aslinda affedilmedigini “6zgur” iken cezasinin in-
faz edilmesini anlatiyordu. Mahk(im Alain Delon ve onu topluma kazan-
dirmak igin ¢abalayan “iyi niyetli” gérevli de Jean Gaben idi. Gérevlinin
sosyalist gorusli oglu babasina hep “adalet yoktur” diyordu. Adam ise
adalete inanarak c¢abaliyordu. Cabalar yetmedi, sistem saliverilen
mahkumun cezasini infaz ederek onu ortadan kaldirdi ve toplumsal
adaleti saglad!...

Filmin son sahnesinde “iyi niyetli” gérevli mahkumun cenazesin-
den doénerken itiraf ediyordu: Adalet Yoktur!..

Evet “burjuva demokrasisi’nde bizlerin anladiyi manada adalet de,
hukuk da yoktur!..
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Kapitalist Uretim iligkileri, dzel mulkiyet ve paylasim-boltsum iligki-
leri devrimci yol ve yontemlerle degistirilip dénustlriimeden ne hukuk
ne de adalet s6z konusudur.

Bu tirden hukuk-yargi-adalet tartismalar sirecinde T. C. de yasa-
nanlara bir de sistemin kendi i¢ mantigi cergevesinden bakalim: Hadi ta
Ergenekon slrrecinden baslayalim. Hatta Susurluk kazasi dénemine,
28 Subat’a kadar geri gidelim. Daha fazla geri gitmeye gerek yok. Su-
surluk’ta aciga c¢ikan iligkiler iginde oldugu bilinenlerin yargilamasi nasil
sonuglandi? Bu sliregten Mehmet Agar’in yargilamasi daha yeni basla-
di, nereye varacagini tahmin edebiliyoruz, ama hadi yargiya miidahale
sugunu islememis olalim!.. DGM yargilama sureglerini, yargilayanlarin
Uzerine arkadaslarinin kanini firlatarak iskenceyi haykiranlari hatirlaya-
Im. “Yargisiz infaz” denilen, fakat aslinda keyfi ve fiili infaz denilmesi-
nin daha dogru olacagini savundugumuz cinayetlerin faillerinin durus-
malarini, cezaevi operasyonlarinin faillerinin dava sonuglarini, hatta bu-
glin Hrant'in katillerinin yargilanmasindaki komediyi, ta basindan hatir-
layalim.

Ancak hatirlamaya galisacagimiz her bir sire¢ ve olayda hukuk
hep Ustln idi, yargi hep bagimsiz idi, hi¢ kimsenin midahalesi asla s6z
konusu olmamisti!?.. Oyle mi?!..

Burada bir itirafi aktaralim, ¢linki buglin yasanan sézde ¢atigma-
nin hasimlarindan birinin halen nerede olduguna iliskin agiklama igeri-
yor: Gegenlerde islamci diisiincedeki birileri ile konusuyorduk, soyle
dediler: “Biz iktidar iligkilerini, sandiktan ¢cikanin iktidar olamayacagini,
iktidar ortaklarinin kimler oldugunu, ordunun ve blirokrasinin konumu-
nu 28 Subat’ta anladik!” Goézuniu sevdigim memleketim ve insanlarim.
Bu arkadasglar da bu tlkede mesreplerince bir iktidar miicadelesi veri-
yorlar, ¢aligip ¢abaliyorlar, “secim’lerden galip de cikarak iktidar dahi
olabiliyorlar ama jetonlari ta 28 Subat'ta duslyor. Dismesi bile siste-
min-rejimin-devletin sinifsal karakterini tam anlamalarina yetmedi ya
neyse. Burjuvazi-devlet-ordu-burokrasinin ne demek oldugunu bir turli
kavrayamadilar gitti... Onlara “Hay masallah!..” diye cevap verdik, ses-
leri cikmadi, sadece “Haklisiniz. ? diyebildiler.

Ergenekon sirecinin ne oldugunu ve asla ne olmadigini daha 6n-
ce kaleme aldigimiz yazilarimizda ayrintili gindeme getirmistik.# Bizce
konunun énemli olan tarafi, yapilanlarin asla kontrgerillanin ortaya ¢ika-
rilmasi operasyonu olmadidi ve de olamayacagidir. Ve énemli olan da
budur. Sistem bir miktar safra atmaktadir, bunu da aslinda her ikisi de
NATO’cu olan taraflarla anlasarak yapmaktadir.
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Emperyalist-kapitalistlerin bu ¢irkin orta oyununda ABD ile AB’nin
parmagdinin olmasi kadar dogal bir sey de olamaz.

Ergenekon sirecinin bagindan bu yana kimler neler sdylemedi ki!
Neyi, neden, nasil sdylemediler kil.. Savcinin iddianamesinin ne kadar
dogru, tutarh, kararl oldugunu ispata soyunanlar mi istersin, eksiklikle-
rini tamamlamaya c¢alisan mi, akil hocaligi yapan mi, yoksa “Ben Erge-
nekonun avukatiyim!” diye haykiranlari mi? Geceler boyunca iddiana-
meyi tartigip feraset gosterisi yapanlart mi? Efendiler, ahkdm kesmeyi
gegctik fetva veriyorlar artik...

Bu hengdmede mevcut hukuk kurumlari iginde hukukun terazisini
oldukga dogru tutmaya calisan durist ve ilkeli hdkim ve savcilar da ¢ik-
mistir. Bu tavirlan ytzinden onlarnn ugradiklari baskilari da unutmuyo-
ruz. ilerici ve demokrat tavirlarindan étiirii bu tiirden hukukgulara ebe-
di saygi ve sevgilerimizi sunuyoruz.

T. C. de “hukuk” adina yapllanlar elbette siyasidir. Sistemin ideolo-
jik-politik-6rgitsel karakterinden bagimsiz bir yargi olabilir mi? Denizle-
re, Erdallara idam karar verilirken de hukuk siyasiydi, ginimuzde de
siyasidir. Sorularin mantiginda eksik olan mevcut yarginin dogallikla si-
yasal olugunun Ustinun ortilmeye c¢alisiimasi ve salt “bagimsiz” bir yar-
ginin olabilirliginin kitlelere yutturulmak istenmesidir.

Simdi kalkip da “Bunlar danisikli dévistyor, ancak is gelip zevahi-
re dokununca feryat ediyorlar.” dersek boguna mi olur?

Sonugta buglin T. C. de yasanan bir iktidar miicadelesidir. Sistem
siyasal-ekonomik bir bunalim icinde ¢irpinmaktadir. Yaganan bunalim
yapisaldir. Bu ¢lrimus yap! kékten yikilp degistirilip déntstirilimeden
bunalimlardan gikilamayacaktir.

Yillardir hep soyledik durduk: T. C. de burjuvazi iktidardadir. Bu ik-
tidarlarin Ug ortagi vardir; segimle(!) gelen hikiimet, ordu ve burokrasi.
Bunu son gunlerde yazili ve gorsel medyada ifade edenler ¢ikti nihayet.
Yasananlar iste bu U¢ ortak arasindaki paylasim-iktidar kavgasidir.

Bu kavganin taraflan vardir ve bellidir.

Bizler de tarafiz, ama bu kavganin hasimlarindan birinin yaninda
degil, isci sinifi ve emekgi halklarimizin sosyal / sinifsal / evrensel kur-
tulusundan yana tarafiz.

Burjuvazi tarafindan insanimiza yutturulmaya calisilan bu sahte
glindemi hakiki glindem Burjuvazi-Proletarya ile degistirecek, sagli
“sol”lu burjuva politikalar ve kiigiikburjuva “sol” politikalar arasina kama
sokacak ve de “Tutarli-amacli-somut bir demokrasi miicadelesi” ile “Tu-
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tarli-amacli-somut bir iktidar -siyasal-sosyal devrim- miicadelesini” atba-
g1 gotlrecek Kurum ve Arag¢'larin Uretilmesi mlcadelesinde tarafiz.

Diinyada hangi burjuva devletinin anayasasinda “Hukukun Ustiin-
IGGu” ilkesi en gsik bicimde nerede ¢ignenmigstir sorusunun en isabetli
cevabl T. C. dir. Simdi birilerine sormak gerekir: Samimi misiniz? Tar-
tismak mi istiyorsunuz? Sinirleriniz saglamsa, ana ve baba yasalarini-
z1, derin devlet araglarinizi da yaniniza alarak gelin buradan baslayalim.
T. C. nin kurulugundan, Tarihi TKP kadrolarina yapilan katliamlardan
bu yana darbe dénemlerinin hak-hukuk ihlallerini konusalim; emirlerin
hukuku kestigi adaleti konusalim; AiHM kararlarini, bunlarin uygulan-
mamasini konusalim; sadece bir itirafcinin ifadesine dayali miebbet
hapisleri, F Tipi adalet yuvalarnni tartisalim. Tas atan ¢ocuklar da konu-
salim isterseniz.

Gelin ama yuzlesmeye yireginiz yetecekse gelin...
Sonuglarina katlanabilecekseniz gelin...

isci sinifi ve emekgi halklarin éniinde, kosullarin esit oldugu bir or-
tamda, acik, ilkeli tartismaya var misiniz?..

isci sinifi ve emekgi halklarin érgiitlii ve kurmayliginin gerceklesti-
rildigi bir ortamda tartisma daha ileri noktalara tasinacak, tarinsel gérev
gerceklestirilecektir.

18 Subat 2010

Dipnotlar:

1 Aynintili bilgi igin bakiniz: Jens Mecklenburg, GLADIO: NATO’NUN
GizLi TEROR ORGUTU, 5. Baski, Sorun Yayinlar 2000.

2 Ali Ozdogu-Sirn Oztiirk, Hangi “Hukuk”?, Sorun Yayinlari, 1998.

3 Ayrintil bilgi igin bakiniz: Sirn Oztiirk, Politika Cephesi-Mahkeme Kapi-
lari, SORUN Polemik Dergisi, Say:: 37, Ekim 2009, s.11-15.

4 1) Sirn Oztiirk, Politika Cephesi, “Derin Devlet” Kapitalist Anarsinin-Dev-
letin Dogal Urtiniidiir. SORUN Polemik Dergisi, Sayi: 30, Mart 2008,
s.7-9.

n) Sirni Oztiirk, Politika Cephesi, Yerli Gladio / Ergenekon Tevkifati “Te-
miz Eller Operasyonu” Degildir. SORUN Polemik Dergisi, Sayi: 31, Ma-
yis 2008, s.22-29.

m) Sirn Oztirk, Politika Cephesi, “Ordu-Asker Partisi ile AKP’nin Kav-
gasi? ve “Laikgi-Seriatgi” Sahte ve Suni Glindem I. ve Il. Cumhuriyetgi-
ler Arasinda “Taraf” Olmak?!...SORUN Polemik Dergisi, Say:: 32, Eylil
2008, s.22-33.

v) Sirri Oztiirk, Politika Cephesi, Darbe mi Devrim mi? SORUN Pole-
mik Dergisi, Sayi: 36, Mayis 2009, s.7-10.

S.P. F/4 49



Turgay Ulu -Degerlendirme-
Dr. Hikmet Kivilcimli Okumalari

Dr. Hikmet Kivilcimli, Tirkiye devrimci hareketinin yetistirdigi ender
ve kendine 6zgl 6nci kadrolarindan biridir. Gerek Tarihi TKP, gerekse
de daha sonra yetigsmis olan kusaklar i¢inde, gercek anlamda bilimsel
calismalar yapmis, kapsamli eserler Uretmis az sayidaki insanlardan bi-
ridir.

Henuz direkt kendisinin kaleme aldigi birkag eserini ve onun hak-
kinda yazilmis olan yazilar incelemis olduk. Hapishane kosullarindan
kaynakl olarak simdilik tim eserlerini inceleme imkanini yakalayama-
dik. Kivilcimhnin bu cografyada yetismis sosyalistler icinde en mihim
Ozelligi; taklitcilikten uzak durmasi ve bu cografyanin kendine 6zgu ko-
sullarini bilimsel metotla inceleyip gergek durumu anlasilir kilmaya ¢a-
lismasidir. Her eserinde bu yone vurgu yapmistir.

Kivilcimli, éncelikle Marksizm’i etlt etmistir. Kapitalleri gevirme ug-
rasl igine girmistir. Marksist eserleri orijinal dilinden incelemigtir. Bu tur-
den bir temeli edindikten sonra Kivilcimli, Anadolu ve genel olarak Do-
gu cografyasini anlamak Uzerine calismalar yapmistir. Elbette ki Kivil-
cimh salt Dogu sorunlariyla ugragsmamistir. Felsefenin yogun olarak tar-
tisildigi Avrupa dusin hayatini da ayrintili olarak incelemistir. O donem
epey ilgi ceken, bir Fransiz distndr olan Bergson’u incelemis ve bu du-
sunura elestiren bir kitap kaleme almistir. Hapishanede yazmis oldugu
bu kitabin adi; “Bergsonizm’dir. Sonug olarak bu eserinde Kivilcimli,
Bergson’un idealist bir bakis agisina sahip oldugunu ortaya koymustur.

Dr. Hikmet Kivilcimli, 6zellikle son kusak devrimci kadrolar tarafin-
dan hemen hemen hig bilinmiyor diyebiliriz. Bilenler de ¢ogunlukla ku-
laktan dolma bir Kivilcimli tanimi yapiyorlar. Kivilciml'nin “orducu oldu-
gu, Marksizm'i revize ettigi” vb. gibi ezberlenmis sdylemlerle Kivilcimli
genellikle kiicimsenmektedir. Kivilciml'nin goérislerini 6grenmek igin
direkt kendi eserlerinden okuyup belli bir sonuca ulasan kadrolarin sa-
yisi fazla degildir. Tarihsel, sosyal, siyasal, kultlrel, sanatsal, estetiksel
vb. olay, olgu, slreg ve verileri nesnel gercekligi icinde degerlendirme-
yenlerin Marksist metodoloji ile nasil biri iligkisi olabilir?
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Omriniin biyik bir bélimi hapishanelerde gecen Kivileimli, yo-
gun bir teorik galisma iginde olmustur. KivilcimIr'y emsallerinden ayiran
onemli bir fark da, onun salt teori alaniyla sinirli kalmamasidir. Daima
teori ve pratik butinlGgu icinde hareket etmeye gayret etmistir Kivilcim-
I. Kivilciml’'nin pratik miicadeleden uzak durdugunu iddia etmek buyuik
haksizlik olur. Vatan Partisi, igsizlik ve Pahalilikla Savas Dernegi
(IPSD), Sosyalist Gazetesi vb. gibi birgok pratik araclar dolaysiz olarak
kurup ybnetmis bir kisiyi pratikten uzak durmakla elestirmek keyfi bir
sucglama olur.

Dr. Hikmet Kivilcimli, bir yandan tim devrimci gruplar birlestirme
gayreti iginde olurken, bir yandan da kendi micadele araglarini yarat-
ma ugras! icinde bulunmustur. Bu suregte oldukga butunlikld bir bakis
acisi vardir. Salt kendi grubunu ayakta tutmak gibi bir darlik icinde de-
gildir.

" u

Simdilik inceleyebildigimiz; “Bergsonizm”, “27 Mayis ve Yén Hare-
ketinin Elestirisi”, “Dev-Geng Seminerleri”, “Durum Yargilamasi ve 5
Mart Toplantisi”, “Din Nedir”, “Metafizik Sosyolojiler” vb. kitaplarinda, id-
dia edildigi gibi bir “ordu savunuculugu” ya da “devrimci faaliyet ylru-
ten genglerin kligimsenmesi” gibi bir tutumu oldugu gérinmuyor. Sinif-
sal bir bakis acisiyla ele aldigi olgularin dogru ve yanls yonlerini vurgu-

luyor yalnizca.

Dr. Hikmet KivilcimI'nin kendisine orduyla ilgili goérusleri hakkinda
sorular sorulmus ve gesitli sdylesilerde Kivilcimli bu sorulari yanitlamig-
tir. Ordunun degerlendirilmesi ile ilgili olarak Kivilcimli; teorik olarak “or-
dunun sermayenin koruyucusu oldugu” taniminin dogru oldugunu kabul
ediyor. Fakat her Ulkedeki ordu yapilanmasinin birebir ayni olmadigini
soyliyor. Osmanl’da ve Cumhuriyet’in ilk dénemlerinde ordunun hep
“vurucu gug¢” rolund oynadigini savunuyor Kivilcimli. Ordunun sosyal
devrimler degil ama siyasal devrimlerde bir “vurucu gig¢” oldugu yoru-
munu yapmaktadir. Fakat Kivilcimli bu tespitini her kosulda ve her cogd-
rafyada gegerli bir formil olarak ilan etmiyor. Yalnizca iginde bulundu-
Ju tarihsel kesit icin yapiyor bu tespiti.

Ote yandan Kivileimli, “27 Mayis ve Yén Hareketinin Elestirisi” ad-
I kitapta, Yon dergisinin sosyalizmle ilgisi olmayan fikirleri savundugu-
nu soyliyor. Yén'in devletgilik, baticilik ve ilerlemecilik gibi ilkeler etra-
finda donduguni soyliyor. Sinif, devrim, sosyalizm gibi meselelerde
Yén'un bir yénsuzlik iginde oldugunu séyluyor Kivilcimli.

51



Osmanlrda ve sonrasinda ordunun bir “vurucu gu¢” 6zelligi tasidi-
gini sdyluyor Kivilcimli. Fakat orduya dyle sdylendigi gibi devrimci bir si-
nif misyonu yiklemiyor Kivilcimli. KivilcimIrnin is¢i sinifi dnderligi konu-
sunda kafasi oldukga nettir.

Dr. Hikmet KivilcimI'ya gesitli seminer ve toplantilarda aslinda or-
duyla ilgili gorusleri hakkinda sorular sorulmus. Mesela “Dev-Geng Se-
minerleri” adll kitabinda bu sorulari yanitlamis. Seminer izleyicileri, “or-
dunun kapitalist sistemin bir koruyucusu ve baski glicii oldugunu dola-
yisiyla kendisinin neden orduyu vurucu gug¢ olarak tanimladi§l” sorusu-
nu yoneltiyorlar Kivilcimlr'ya. Kivilcimh da klasik ordu ve devlet tanimla-
masini kendisinin yeterince etut ettigini fakat hem Osmanl’'da hem de
T.C. donemindeki ordu yapilanmasinin genel klasik ordulardan farkli bir
sekilde bigimlendigini séylliyor. Pratik érnekler olarak, 1908 ve 1961
dénemindeki slreglerde ordunun oynadigi rolleri veriyor Kivilcimli. Kivil-
cimli sosyal devrimlerde degdil ama siyasal devrimlerde buradaki ordu
yapilanmasinin farkli bir misyon yiklendigini distintiyor. Ama Kivilcimli
bu goérisu genel bir formul olarak ifade etmiyor. Yalnizca yasanan so-

mut sartlar igindeki fiiliyattan yola ¢ikarak yapiyor bu tespitlerini.

Kivilcimli, 27 Mayis ve Yon hareketini elestirirken onlarin halktan
ve isci sinifindan kopuk oldugunu, isci sinifi olmadan devrimlerin olama-
yacagini vurguluyor.

Zaten 27 Mayis 1960 darbesini gergeklestirenlerden olan ve idam
edilen Talat Aydemir ve Fethi Gurcan’in hayat hikayeleri incelendigin-
de, bunlarin hangi ideolojik gidadan beslendikleri anlasiliyor. Kemalist
ideolojiyle yetismistir bu insanlar. Bundan baska, o dénemin guglu riz-
gan olan Marksizm’den de kismen etkilendikleri séylenmelidir. Fakat
hepsi bu kadardir. Yalnizca kismi bir etkilenme. 27 Mayis darbesini ger-
ceklestirenlerden 6zellikle bag aktor olan Talat Aydemir, asilacagi gu-
ne kadar bu devletin kendisini asmayacagini disuntyor. Ona gére da-
ha geng ve tecribeli olan Fethi Gircan kendilerinin asilabileceklerini
soyliyor Talat Aydemir'e, fakat buna ragmen Talat Aydemir bu ihtima-
le inanmiyor. Cocukluklarindan beri iginde yetistikleri Kemalist egitim ve
ideolojik sekillendirme bazi basit gercekleri gérmelerini engelliyor bun-
larin. Dolayisiyla, dénemin kurt politika adamlari olan ismet indnii vb.
tarafindan rahatlikla kullaniliyor Talat Aydemir ve Fethi Glrcangiller. 27
Mayis darbesini planlayanlar da kendi i¢lerinde kliklere ayriliyorlar. Tar-
kes bile vardir bu darbeciler iginde. Hatta Amerika ayagini yiriten Tr-
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kes'tir. Daha sonra bu klikler kendi aralarinda ayrn saflar olusturuyorlar.
Uzun hikaye.

Hikmet Kivilciml'nin 27 Mayis darbecileriyle fiili bir bagr bulunmu-
yor. Fakat bu darbeyi planlayan subaylar i¢inde, KivilcimI'nin gorusle-
rinden etkilenenler ve hatta Kivilciml’'yl énder olarak giyabinda kabul
edenler vardir. Zaten Kivilciml’'nin hapse atilmasindaki gerekgelerden
biri, yazdigi kitaplarin subaylar Gzerinde etki yaratmasidir. Kivilciml, “or-
du icinde isyana yol agmakla” suglaniyor.

Esas olarak Hikmet Kivilciml'nin tarih konusunda séylediklerinin
Uzerinde dusunmek gerekir. Kivilcimli, “Osmanli Tarihinin Maddesi” ad-
Il kitabinda tarih teorisine kismen deginmistir. Kivilcimli “tim tarihsel
devrimlerin barbarlarin aksiyon glcuyle gergeklestigini” sdyliyor. Ayni
zamanda “barbarlarin hile bilmezlikleri nedeniyle isyanlarinin bir nokta-
dan sonra yenilgiyle sonuglanmasinin kaginiimaz oldugunu” séyliyor
Kivileimli. Roma imparatorlugu’nun yikilmasini, Osmanl imparatorlugu
doéneminde gerceklesen Seyh Bedreddin isyanini bu tirden 6érnekler
olarak gosteriyor.

Kivilcimlrnin eserlerinden, ibni Haldun'u etraflica inceledigini anli-
yoruz. Tunuslu bir Bedevi olan ibni Haldun, Dogu cografyasindan, ya-
sadigi ddnem iginde materyalist gériislere yaklasmis bir diisiiniirdir. ib-
ni Haldun’un hareket ve degisim yasalarini, yasadigi donemin cok ileri-
sinde bir bakisla kavradigini goriiyoruz. Maddenin dénisimini gayet
rasyonel bir ydntemle acikliyor i. Haldun. Ayrica degeri yaratanin emek
oldugunu da i.Haldun agik bir sekilde tespit etmistir.

Kivileimh, “Osmanli Tarihinin Maddesi” adli eserinde Osmanl im-
paratorlugu’na karakterini veren etkenlerin neler oldugunu incelerken,
olasi butin etkenleri inceleme sahasina alma ydntemini izlemigtir.

En basta, Osmanlr'yl kuranlarin kafasinda islamiyet’in gok belirle-
yici bir yer tuttugunu tespit ediyor Kivilcimli. Osmanli’yr kuranlarin lakap
veya isimlerine yaptiklari eklerden bunu anlamak mimkuinddr. “Osman
Gazi” gibi ‘Gazi’ takisinin kullanilmasi; “islam savasgilar?”, “islam’i ya-
yanlar’ anlamina tagimaktadir.

Osmanlrnin ilk donemlerinde, Osmanli hayatina damga vuran bas-
lica iki etken vardir. Biri ilksel komiinal toplum &zellikleri, digeri de Isla-
miyetin ilk bicimi. Zaten islamiyet'in ilk bicimi ilksel komiinal toplum
Ozellikleri tagimaktadir.
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Osmanlryr kuranlar ¢adirda yasiyorlardi. Yasam aligkanliklar ve
yasam anlayislari tamamen komiine dayali bir yasamdi. Dolayislyla,
uzun bir siire kent yasamini insa edememislerdir. Bizans’tan kalan sa-
raylara ve ylksek yapilara girmek Osmanlilar igin bir bozulmayi ifade
ediyordu. Ayricalikll yagam anlayisi ve kultirt onlarda henulz gelisme-
misti. Osmanlilarda herkes ayni ¢adir hayatini yasar, ayni yer sofrasin-
da yemek yerdi. Ayni mekéanlarda ibadet edilirdi. Mllk edinmek iste-
mezlerdi. Onlarin anlayisina goére mulk Allaha mahsustu. Osmanl’'nin
ilk dénemlerinde ele gegirilen topraklar 6zel mulk haline getiriimezdi.
Arazinin isletilmesi igin herkese bir ¢ift 6kiz verilirdi. KivilcimI'nin dedi-
gine gore “cift¢i” s6zclgu de bu, bir ¢ift 6kiiz uygulamasindan olusmus-
tur.

Kivilciml Osmanlryr iki déneme ayiriyor. Birinci dénem igin Os-
manlinin tam devlet olamadigini séyliyor Kivilcimli. Ancak ikinci dénem
olarak tanimladigi Kanuni ve Fatih déneminde gercek devlet olabilmig-
tir diyor. Devlet olmaya basladigi ikinci Osmanl déneminde zaten is-
Iam’in ilk bigimi olan kominal yasam ve inang bicimi bagka bir seye do-
nuguyor. Artik gdrkemli saraylar ve mulkiyetin tanridan kula gecis do-
nemidir. Daha dogdrusu artik padisah tanri yerine kendisini gegirmis olu-
yordu.

Osmanli’'da ¢adirdan devlete gegilen bir sireg isliyor. Medeniyet
denilen, sehirlesme sureci yasanmiyor. Kentlesme gercek anlamda
devlet olmaya basladidi ikinci Osmanli déneminde olugsmaya baglyor.
Siralamali bir evrim sureci yasamayan Osmanli, ters dogumla meyda-
na geliyor. Ayni sekilde Osmanl kapitalizme gegcemedigi igin de yikili-
yor.

Osman Gazi déneminde, Osmanli’'nin toplumsal iligkilerinde Alevi
Bektasi disuncesi hakimdi. Devlet islerinde Seyh Edebali fikir danisilan
biriydi. Ayrica Seyh Edebali, kizint Osman Gazi'yle evlendirmisti. Gazi-
yani Rum, Ahiyani Rum, Baciyani Rum, Abdalani Rum vb. tirden &r-
gutlenmeleri vardi. Yeniceri teskilati toren merasiminde Bektasilige uy-
gun bir ant igerdi.

Yeniceri tesgkilati da devsirilerek olusturuluyor. Clinki Tirkmenler-
den kurulmak istendiginde, Turkmenler bu tip bir disipline gelmiyor,
emir dinlemiyorlar gerekgesiyle devsirme yontemi devreye sokuluyor.
Yeniceri tegkilati kontrolden ¢iktigi zaman ve kendi bildigi gibi yasama-
ya basladigi zaman da imha ediliyor. 1826 yilinda Yenigeriler, Osmanli
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devletinin kinmina ugruyor. Top atiglari ve idam edilerek Yenicgeriler aci-
masizca oldiruluyorlar. Bazi tarihgiler Yenigerilerin, Bektasilik felsefe-
sine gore bir yagsamda israr ettikleri igin olduraldiklerini séylUyorlar.

Osmanli dirlik (Gran ranti) dizeninden, kesim (para ranti) dizenine
gectigi zaman tiim yasam ve inang bigimleri degisime ugruyor. islam’in
ilk biciminde var olan komunalizm artik gecerliligini yitiriyor. Tanrnya kul-
luk, yerini kapikulluguna birakiyor. Barbarliga 6zgu olan temiz ve saf ni-
telikler bagkalasima ugruyor. Fetret donemi denilen kardes savaslari
alip basini yurtyor. Bu donemlerde eski komiinal sistemi terk etmek is-
temeyen, yoksul ve vergi yuku altinda ezilen halk Seyh Bedreddin ve
Borklice Mustafa énderliginde ¢ok ciddi ayaklanmalar gergeklestiriyor-
lar.

Genellikle Seyh Bedreddin’in ilk defa Nazim Hikmet'in siirinden ta-
nindidi varsayiliyor. Oysa Hikmet Kivilcimli eserlerinde defalarca Seyh
Bedreddin mevzusuna deginmistir. Demek ki KivilcimIr'nin eserleri ye-
terli ciddiyetle incelenmiyor. Buradan bdyle bir sonug ¢ikar.

Miri toprak dlizeninde toprak herkesin ortak mali idi. Malikéne dé-
neminde ise artik mulkiyet iligkileri baslamigtir. “Mulkiyet Allah’indir”
dusturu yerini, “malkiyet kisinindir” ya da “padisahindir” disturuna bi-
rakmistir.

Kivilcimh, padigsah s6zciglini de incelemis ve “sah” s6zcigunin
onlne “ayak” anlamina gelen padi s6zcugunun konulmasiyla padisah

sb6zcugu “sahin ayagl” anlamina gelir diyor.

Osmanliyi kuranlar ilk evrelerde islam’in ilk bigimi olan kominalist
anlayisin tasiyicisi durumundadirlar. ilerleyen evrelerde ise isin dogasi
geregi, Islam’in egemen siniflar gikarina gore sekillenen igerigi buralar-
da da hakim olmaya baglamistir.

Dr. Hikmet Kivilcimli kendisinin o dénem anlagilmadigindan yakinir
hep. Gergekten de dyledir. O dénemin genel gidisatina 6nderlik eden
konumunda olan kadrolar bile Kivilcimliyi yeterince incelememislerdir.
Dev-Geng orgutlenmesinde o donem temsilci diizeyinde olan Ertugrul
Kurkc¢l, kendisiyle yapilan mulakatlarda Kivilcimlhyr o donem yeterince
okumadigini, bilmedigini beyan etmistir. Fakat buna ragmen dénemin
yapilanmasi i¢inde ¢ikan Mahir Cayan ile Minir Ramazan Aktolga ve
Yusuf Klipeli arasindaki anlagsmazlikta, Kipeli-Aktolga ikilisinin “Doktor-
cu” oldugunu, Kivilciml’'nin da “orducu” oldugunu sdéyleyerek Kupeli-Ak-
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tolga grubunun ihrag edilmesi kararinin altina imzasini atiyor. Kupeli ve
Aktolga pasifist ilan ediliyor. Bu kosullar altinda kadrolarin oturup Dok-
tor'un ne dedigini anlamak gibi bir ¢gaba igine girmesine firsat olmamis-
tir. Doktor’'un 6nerisiyle diizenlenmek istenen bir toplanti, “savas basla-
migtir artik toplanti yapmanin zamani degil” denilerek iptal edilmistir.

Doktor’'un orduya bakigi eksik anlagiimistir. Doktor, Marksist devlet
tanimi ve ordunun konumu konusunda bir kavrayissizlik iginde degildir.
Yani egemen sinifin koruyucusu olan ordunun bir halk ordusu olarak ta-
nimlanmasi s6z konusu degildir. Doktor somut bir durum olarak bu cog-
rafyada askeri kuvvetlerin gesgitli tarihsel evrelerde “vurucu gi¢” olarak
belirleyici bir rol oynadigini séyliyor. Buna 6rnek olarak hem Osmanli
doénemindeki Yenigeri orgitlenmelerinden hem de Cumhuriyet déne-
mindeki 1960 darbesinden &rnekler veriyor. Dénemin kadrolarinda bir
Kemalizm etkisi oldugu ¢ok agiktir. Mahir Cayan’in yazilari, konusmala-
ri ve sloganlarinda bunu agikga gorebiliyoruz. Fakat her kadro Kema-
lizm konusuna ayni bakis agisiyla yaklasmiyor. Mesela Yusuf Kupeli,
konusmalarinda Kirt halkindan ve Kdurtlerin haklarindan s6z ediyor.
Mahir'den daha farkl dislnceler tasidigi tim o donem sarf edilen s6z-
lerden yazilardan anlasiimaktadir. Mahir Cayan ve arkadaslarinin olus-
turdugu grubun ¢ogunlugu subay veya tegmenlerden olusuyor. Onlara
belli bir hareket alani saglayanlar da gene subay kesiminden olugsmak-
tadir. Ancak bu konudaki hayati sorun, gug iligkileri meselesidir. Giiglii
bir ideolojiyle donanmus bir sinif partisi olmadigi zaman tiim ku-
rumlardaki érgtitlenmeler tersine déniip kendisini vuran bir silaha
doniisebiliyor. Kurumsal olarak sermayenin koruyucusu olan ordudan
devrim beklemek bagka seydir. Onun alanini etkileyip érgitlemeye c¢a-
ismak bagka seydir.

Mabhirlerle birlikte miicadele eden, fakat daha sonra Mahir’in ¢izgi-
sini elestiren kadrolardan olan Yusuf Kipeli ve Munir Ramazan Aktol-
ga, daha ¢ok is¢i sinifinin drgitlenmesinin gerekliliinden s6z ediyorlar.
Rehin alma, suikast gibi eylem turlerini elestiriyorlar. Ayrica ordu ve Ke-
malizm’e yaklagsimlarinda da Mahirden daha farkli disinmektedirler.
Mabhir, Kemalizm’in bir kesiminin ittifak edilebilecek gli¢ oldugunu savu-
nuyor. Aktolga ve Kipeli bunu dogru bulmuyorlar.

Simdilerin liberal solcular ya da Marksizm kalpazanlari, 1971 dev-
rimci hareketini Dogan Avciogullar ve Yén dergisi ile Devrim dergisinin
cgizgisiyle bir ve ayni géruyorlar. Sanki ‘71 devrimci hareketi killiyen Ke-
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malizm’i savunan bir hareketmis gibi yansitiyorlar. Bu bir ¢arpitmanin
Urtnudir. Hareket icinde bulunan ve subay kdkenli kadrolarin en Ke-
malist kanadi bile bir butlin olarak ordudan devrim beklentisi iginde de-
gildir. Fakat bu hareket o dénemin ordusunun girisecegdi hamlelerden
faydalanmanin hesaplarini yapmislardir. Ordunun bir i¢ kapismasi ihti-
maline kargl Dev-Gengliler silahlanip Ankara’daki evlere yerlesiyorlar.
Bir kaos durumunda radyo istasyonlari ve bazi yénetim kurumlarini ele
gecirmeyi planlamislardir.

Donemin atmosferi ve o dénemki subaylarin birer aydin tabakasini
olusturmasi dolayisiyla, 6te yandan ‘60 darbesinden sonra olusan or-
tamda Universitelerin gérece 6zerk olmasi, sendikalarin ve diger 6rguit-
lenmelerin nispeten rahat yapilmasi dolayisiyla insanlarin kafasinda or-
du veya Kemalizm meselesi biraz daha farkli algilanmigtir. Devrimci ha-
rekete sinifsal bir nitelik kazandirmak isteyen ve de isci-kitle calismasi
yapan proletarya devrimcilerinin etkinliklerinden ise s6z eden yoktur.
isci sinifina ve Marksizm’e ilgi daha zayif diizeylerde kalmistir. Ancak
bu durum, ‘71 hareketini bir batlin olarak Kemalist veya ordudan dev-
rim bekleyen bir elestiriyle mahkim etmek haksizlik olur. Bu dénem
icinde daha olgun bir yasta olan Dr. Hikmet Kivilciml'nin da distlince-
lerini dénemin kosullarindan kopuk ve tim zamanlara uyarlanan bir
tespit olarak ele alip degerlendirmek dogru olmaz. Mesela Kivilciml bu-
glin yasasaydi, buguinki ordu degerlendirmeleri, o dénem yaptigi ordu
degerlendirmelerinden gok farkh olurdu.

Dr. Hikmet Kivilcimli kendi kusagi ve dénemi iginde Kurt sorunu ko-
nusunda da oldukga ileri seyler s@ylemistir. Kirt sorunuyla en fazla ta-
nistigi yer Elazig hapishanesi olmustur. Kiirt sorununun gergekligini bu-
rada anlamistir Kivilcimh. Seminerlerde Kiirt sorunuyla ilgili fazla s6z
soylemenin kolay olmadigini vurgulamigtir. “Kurt sorununda sdylenecek
¢ok sey var ama sikmiyor” demistir. Kivilcimli Kirt meselesi ile ilgili ola-
rak ‘84 cikisi gibi bir seyin gerekli oldugunu ta ‘70’li yillarda soylemistir.

Vedat Turkali, son romani olan “Yalanci Taniklar Kahvesi’nde Dr.
Hikmet KivilcimI’nin goérislerini 6nermistir. Soldaki basarisizligin ve halk-
tan, gergekliklerden kopuklugunun ¢éziimine yoénelik olarak, Doktor'un
goruslerini savunarak ve Doktor'un énermelerini alternatif olarak savun-
mustur. Vedat Tarkali'nin romaninin elestirisi ayri bir yazi konusudur. Fa-
kat burada insanlarin uzun yillar sonra Doktor'u dogru bir bigimde yeni
yeni anlamaya bagladigini gértiyoruz. Ancak, Vedat Turkali’'nin anlattig
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Muhsin karakteri higte ‘71 devrimci hareketinin tasidigi militan ve fedakar-
ca 6zellikler tagimiyor. Muhsin karakteri hep kararsizlik icindedir. Omrii
meyhane, otel ve kdyle sehir arasindaki sikismiglik iginde gegiyor. Ne
kendisini mucadeleye tam katabiliyor, ne de micadeleden tam olarak ko-
pabiliyor. Kuskusuz bu tur karakterler de vardi o kugak icinde. Ancak
70’li yillarin baskin devrimci karakteri Mahir, Deniz, Kaypakkaya gibi ka-
rakterlerdi ve ddneme damgasini vuran karakter bunlardi.

Vedat Turkali bu romaninda érnek karakter olarak Nedim diye bir
kitapcly veriyor. Bu olgun tip esas olarak Kivilciml’nin géruslerini savu-
nuyor. Fakat kitabin baskarakteri Nedim dedgildir. Bagkarakter Muh-
sin’dir. Muhsin ise hep bunalimlar i¢indedir. Aga ¢ocudu olan Muhsin
Once aileden kopmustur. Ancak gene donlp dolasip kdylne geri don-
mekte bulmustur ¢areyi. Halkin geleneklerini yeni bagtan ve onlara say-
gil olarak yagsamaya baslamistir. Burada Muhsin karakteri aslinda Kivil-
ciml’'nin dnerdigi ¢alisma bigimi ve yasam bigimine dénmustir. Daha
dogrusu yasadigi deneyimler ve tanistigi bazi 6rnek karakterler saye-
sinde Kivilciml'nin goésterdigi dogru yolu bulmustur. Roman tam bu
noktada bitmistir.

Sonug olarak sdylemek gerekir ki, simdiye kadar devrimci hareketin
yeterince ilgi géstermedigi Kivilcimhiyi ciddi olarak incelemek gerekir. Ha-
talan ve yanilgilari agiga cikarilmali. Ama bu topraklara 6zgu bilimsel tes-
pitleri ve dnermeleri Gzerinde ciddiyetle durulup kavraniimalidir.

2 Nolu F Tipi Cezaevi-Kandira-Kocaeli
30 Eylil 2009
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Ahmet Cakmak Deliorman -inceleme-
Tarih ve Sinif

Tarih ve sinif 6zU itibariyle birbirinden ayr ve kopuk bir seyi ifade
etmekten ziyade, ondan da 6te ayriimaz bir butindn pargalar gibidir.
Zira Marx’in deyimiyle tim toplumlarin tarihi sinif savasimlarinin tarihi-
dir. Bu baglamda tarih ve sinif birlikteligi sinifl toplumlarin ortaya ¢ikma-
ya baglamasindan itibaren kopmaz baglarla birbirine baglanmiglardir.
Diger taraftan her egemen sinif da kendi tarihini yazarak tarihi kendi ¢I-
karlarina gore yeniden yazmis, degistirmis, kurgulamig, giinin kosulla-
rina uyarlayarak yeniden uretmis, tarihi kendine yontmustur. Her ¢agin
egemen fikirleri, o ¢cagin egemen siniflarinin fikri olmus, toplumsal ide-
oloji ve pratik o fikirleri yansitmistir.

Kabaca kategorilestirmek gerekirse ilksel komiinal (kimilerince il-
kel komunal) toplumlar hari¢ tim bir tarih sinif varliginin ve sinif savasi-
minin periyodik, dalgali, dedisken parametrelerini gostermektedir. Arti-
Urdndn ortaya ¢ikmasi ve bu artiga el koymanin, bu el koymanin korun-
masi, surdartlmesi, gelistiriimesi ve bu sdmurt mekanizmasini gizleme
aygiti olarak ortaya ¢ikan, Engels’in deyimiyle toplumun iginden ¢ikan
ama onun usttinde yer alan tarihin en 6rgutlt ve kanl terér kurumunun
drgutlenmesi ile farkli bir nitelik kazanan sinif ve tarih diyalektigi sava-
simin glcuni, korelasyonunu gdstermesi anlaminda da son derece
onemlidir. Bir Ulkenin yasalarini incelemek bile o tilkedeki sinif savasi-
minin durumu hakkinda ortalama bir fikir verir, elbette ki diger enstri-
manlar géz ardi edilmeden.

Tarih, Gretim araclar Uretici gigler iliskisi baglaminda degdisen, ge-
lisen, ilerleyen; fakat iradi, bilingli eylem ile gerileyen ya da ilerleyen,
degisim, donusimu gabuklastiran bir etkiye de sahiptir. Bu da sinif sa-
vasimin tarihsel kesitteki 6rgutlilugu ve basarisi ile ilgili bir durumdur.
Nesnellik- 6znellik diyalektigi paralelinde agida vuran bir olgudur. Bura-
ya donmek Uzere bir hatirlatma ile yetinmek yerinde olur. Kabaca se-
matik olarak, Stalin’e bu mevzuda da yapilan elestirileri gdze almak pa-
hasina, tarihte bugiine degin farkli cografyalarda ve kilttrlerde dogal
olarak farkli sekilde tezahiir etse de ilksel kominal, kélelik, feodalizm,
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kapitalizm, -ne kadar ve nasil yasandidi ayri bir tartisma konusu olmak-
la birlikte- sosyalizm asamalari yasanmis ve hala da yasanmaktadir.
Anilan tim bu Uretim bicimleri icindeki sinif savasimlari da ¢cagin kosul-
lari ve sinif biling ve yansimasinin mudahil sigrayislarnyla, geriye gekilis-
leriyle yagsanmistir ve buguin de yasanmaktadir. Kdle-efendi, stuzeren-
vassal, burjuva-proleter karsithgi esasen tarihin motoru ve sinif savasi-
minin 6zneleridir. Ancak cagin kosullarina gére sinif savasimlarinin
farkh sekilde tezahir ettigi de gortlmugtir. Dini kimlikli heterodoks ha-
reketlerde oldugu gibi. Ancak konumuz baglaminda esas 6znelerle ilgi-
li bilgi paylagimi yapilacaktir. Oncelikle sinif ya da sinifsal konum dretim
araglarina sahiplik noktasindaki konumlanisla ilgili bir durumdur. Glnu-
muizde, Uretim araglarina sahip olan bir sinif ve Uretim aracglarindan
yoksun olan, bu araglardan yoksunlastinlan, mulksuzlestirilen, proleter-
lestirilen ve yasamini idame ettirebilmek igin isglcinG Uretim araglari
sahiplerine satmak zorunda olan sinif olmak Uizere iki temel sinif vardir.
Kigukburjuva, limpen proletarya gibi ara siniflar da olmakla birlikte,
tam olarak sinif nitelemesine uygun olmamasina ragmen sinifsal biling
diizeyi ve tercihleri sinif savasimini etkilemektedir. Ancak bunu belirle-
yen, donemin kosullari ve devrimci kalkisma zamanlarindaki konumla-
ri, durumlari gibi nesnel kosullar ile birlikte 6znenin inisiyatifi, ulagirhhgr,
iligkisi, 6rgutlilugl, basarisi ara siniflarin safini belli eder nitelikler tasi-
maktadir. Kigukburjuva olup da sosyalist etiketle dolasanlara Brecht
“her sugclu bir burjuvadir, her burjuva bir sugludur” s6ziinden hareketle
susmanin, is¢i sinifi saflarina katiilmamanin da ayni derecede ve hatta
daha ileri dizeyde sucluluk arz ettigini belitmekte yarar var.

Sinif kavrami ve sinif savasimi, tipki tarih konusunda tarihsel ma-
teryalizm, diyalektik materyalizmde oldugu gibi, layikiyla Marx ve En-
gels tarafindan ortaya konmustur; ancak kesfi ve sinifin varligini ve ide-
olojisi ile pratiginin ortaya koyulmasi serefi ondan gok dnceki kisilere
aittir. S6z gelimi, burjuvazi de feodalizmle miicadelesinde ideolojik ve
sinifsal davranarak devrimi gergeklestirmistir. Feodalizmle miicadelede
sinif savasimini kabul ederken kendi egemenligini kurduktan sonra tam
tersi bir tavir takinmig, aynen din konusunda oldudu gibi ve agik¢a ve
en net haliyle sinifsal davranmistir ve davranmaya da dogal olarak ve
haliyle devam etmektedir. Yasadigimiz cografya baglaminda resmfi ide-
olojinin, resmf tarihin sinifsiz, kaynasmis toplum séylemi de sinif biling-
li burjuvazinin anlayisin yerel yansimasidir. Nitekim bagka turlisi olma-
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sI da esyanin dogasina aykindir. Burjuvazi, bugin istedigi kadar “sinif
0ldu, elveda proletarya, tarihin sonu geldi, Marksizm yanildi, sosyalizm
¢Oktl, komiinizm zaten Utopyaydi” diye beyinleri dumura ugratma adi-
na her turll ideolojik aygiti kullanadursun; diger taraftan kendi sinifsal
cikarlarini korumak, surdiirmek, gelistirmek adina her tirla seyi, her se-
kilde, her alanda sergilemektedir, bahsi gegen ve dillere pelesenk edi-
len soéylemleri de bunun ¢ok kuguk bir parcasidir. Devlet, egitim, med-
ya sinif savasiminin kapitalistler agisindan bir pargasi ve yuruticu aygit-
laridir. Elbette bununla kisith ve sinirli degildir. Hi¢ akila gelmeyecek,
ayrinti olarak degerlendirilebilinecek bir seyde dahil sinif savagiminin iz-
lerini, izdisimund gérmek mumkindur. Devlet binalarinin renginden
burjuva Uretim, dolasim ve &6zellikle tiketim iligkileri icindeki metalarda
bile gérmek mimkiindir. Uretim iligkileri baglaminda ofislerdeki déner
koltuk, dolap, raf sisteminin, su, kahve makinelerinin bile isi cabuklag-
tirmak adina burjuvazi tarafindan akillica planlandigini diistiniirsek sinif
savasiminin planlanmasinin da daha akilci ve onunla birlikte ayni oran-
da asagilik sekilde planlanip uygulandigini her alanda gérmek muim-
kiindlr. GUnimuz kosullarinda sermayenin saldirisi az ¢ok goérenler
icin gayet acgik ve nettir. Gozleri kor olan ya da li¢ maymunu oynayan-
lara sOylenecek sozu sinif savasiminin aktorleri her giin her alanda za-
ten soyliyor, fazla séze ne hacet!

Tarih ve sinif mevzusunda en temel sey kanimca, her sinifin bir bi-
lincinin oldugu Marksist tespitidir. Dolayisiyla her sinif kendi bilinci ve ¢i-
kari agisindan hareket etmek durumundadir. Bu ylzden de sinifsal
iyimserliklere hayatin gercekligi kapaldir. Higbir sinif, baska bir sinifla
kader ortakld, birliktelik yapma, ¢ikarlan uyumlastirma ve ortak siyasal
projeler belirlemesinin sansi ve imkani yoktur. Ancak ara sinif kategori-
leri agisindan bir nebze farklilik olabilir. Ornegin bir proleter icin yasa-
mini asgari dizeyde surdirmek adina sosyalizm ihtiyagtan 6te zorun-
luluk iken, kiiglikburjuva igin (ideolojik olarak sosyalist bile olsa) genel
cercevede ve ideolojik ve pratik anlamiyla olsa iyi olur niteligindedir ve
dolayisiyla militanca micadele ikisi arasinda farkliliklar arz eder; fakat
temel meselenin ginimizde proletarya-burjuvazi gatismasi oldugu
gercegdini gizlemez ve veya O6rtmez. Bunun disinda kafa bulanikhg ya-
ratan her tarli teori burjuva, kiigikburjuva sagmaligi olmaktan 6teye
gecemezken, onlarin sinifsal bilincinin ne denli gug¢lid oldugunun da bir
simgesel ifadesidir. Ornek olsun “Browderizm, Avro-komiinizm, barisgi
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yoldan sosyalizme ulasma, parlamenter demokrasi, 21. ylzyil sosyaliz-
mi” gibi revizyonist, oportinist, uzlagsmaci, siniftan kacis¢i hayatin ve
gercekligin, mucadele birikim ve deneyimlerinin reddettigi her tirden
proleter soslu burjuva anlayislari da burjuvazinin sinif gikarlarina bagli-
hginin bir tezahuridur ve bilerek ya da bilmeyerek burjuvaziye hizmet
etmek, dumen suyuna su tagimaktir. Tasima su ile degirmen donmeye-
cegine gore er ya da geg bu oyun bozulacaktir! Bu himanist kilifli zati
muhteremlere Lenin’in “burjuva devleti, proleter devleti (proletarya dik-
tatoryasina) yerini yok olma yoluyla degil, genel kural olarak, ancak ve
ancak, siddete dayanan bir devrimle birakabilir” 1; “siddete dayanan
devrim olmaksizin, burjuva devlet yerine proleter devleti gegirmek im-
kansizdir.”2 sozleri bir anlam ifade etmekten oteye yeterli bile gelmiyor-
sa sorunu sinifsal konumlarinda ve karakterlerinde aramalar daha
mantikli ve bilimsel olan yoldur.

Sinif ve sinif bilinci hakkinda da fazlasiyla kafa bulanikiidi olmakla
birlikte, ilerletici, gelistirici tartismalarin oldugu da soylenebilir. Bu alan-
da da sinif savasiminin ideolojik olarak surdigund belirtmekte yarar
var. ideolojik tartismanin iginde bile burjuvazinin sinif bilingli ajanlarini,
satilik kalemsorlarini gérmek sinif savasiminin ve sinif bilincinin ne tur
bir olgusal realite oldugunu agikga gdéstermesi bakimindan énemli ve
anlamlidir.

Tarihin bu dénemecinde, tarihi yapacak olanlarin tarihsel gérevle-
riyle paravansiz karsi karglya kalmalari baglaminda tarihi degistirecek
isci sinifinin ideolojik ve pratik siregleri ile teorik tartismalar isiginda bir
aclklama ve sentez ihtiyaci gereklidir. Bu anlamda Marksizm konusun-
daki sinif tartismalarindan bir tanesi olan nesne-6zne iligkisine degin-
mek sarttir. Marx ve Engels’in sinifin Uretim iligkilerinden gelen nesnel
konumuna ve bu paralelde “sinif bilinci ve miicadelesine asir vurgu
yaptiklari, ekonomist bir tavir takindiklan” elestirisi sol cenahta ve Mark-
sizm tartismalarinda énemli bir yer kaplamaktadir. Marksologlar, teori-
de uzman pratikte ortada goziikmeyen ¢ok bilmis bol sifath teorisyen-
ler, genellikle buradan “Marx, Engels yanildi” ya da “Lenin onlari yalan-
ladl” derken; bazilari da “Lenin hata yapti. Marx, Engels’e ragmen koca
Ulkeyi maceraya surikledi” tiriinden zirvalara ulasirken de burjuvazinin
dimen suyuna su tasima yarisinda bitis ¢izgisine en dnde varmanin
kavgasini yapmaktadirlar. Zira, gizgiye ilk ulasana en blyuk édul, geri
kalana pastanin diger boélimleri paylastirilir. Blyik payl kapmak igin
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blyik oynamak gerek! Gergi bliylk oynayanlarin sebebe ihtiyaci yok,
yaratirlar, olmasa da nasilsa Marksizm onlarin agisindan son tahlilde
kaginiimasi gereken, tu kakadir...

Yapisalcilik olarak da ifade edilen nesnellik ya da ekonomizm ko-
nusunda aslinda Marx ve Engels’in bazi eserlerinde bunu dogrulayan
ifadeler bulmakla birlikte bitlinlikli ve ¢agin kosullarinin géz éniinde
tutularak yapilacak bir okuma ile Marx ve Engels’in bdyle bir tutum ice-
risinde olmadiklari, aksine pratikte tam karsit, 6znelci bir tavir takindik-
lan bile sdylenebilir. Bakmak ile gérmek, agac ile ormani gorebilmek
arasindaki iligki gibidir bu durum. Engels’in Bloch’a yazdigi mektupta
aclkca ifade ettigi gibi bu asiri ekonomist vurgu, (donemsel kosullar ge-
tirdigi bir durum olmakla birlikte) ayni zamanda bilingli bir tercihin GrG-
nidir. Bu mefhumda en ¢ok bilinen ya da kullanilan ismiyle Althusser
yapisalciiginin Marksizm ile uyumu ciddi bir analitik sorgulamaya tabi
tutulmalidir. Bu konuda ¢alisan Lukacs, sinif bilincinin pratik micadele
ile olacagini belirtirken bunun nasil ve hangi araglarla olacagdi konusun-
da bir sey belirtmezken, iste tam da burada Lenin devreye girmektedir
ve onun fikirlerinden etkilenen Gramsci’nin, sinif olusumunda 6rgitli
sinif miicadelesinin belirleyici kesinligini kabul ederken; “bunu yapacak
Oznelerin parti ve partideki drgutli galismayi yapacak olan sinifin orga-
nik aydinidir” tanimlamasi sinif ve sinif savasiminin sag¢ ayaklar, paye-
leri ve nasiligini géstermesi agisindan énemlidir. Oznellik, volontarizm
ve nesnellik sinif diyalektigi teorisinin Lenin’in saheseri oldugunu belirt-
mek gerekir.

Lenin’in kendiligindenlik olarak ifadelendirdigi, ekonomik determi-
nizm olarak da anilan sey konusunda Ne Yapmali adli eserindeki for-
milasyonlan (her déneme ve her Ulkeye ait regeteler degil!) devrim
derdi olanlarin kilavuzu olmayi surdiriyor. Kendinde sinif-kendisi igin
sinif gelisim ¢izgisinde tim goérev 6éncunln, dncl partinindir. Sinifa bi-
ling tasima, disaridan biling getirme partinin rolidir. Sosyalist biling,
proleter sinif miicadelesine disaridan verilen seydir, onun iginden ken-
diliginden ¢ikan bir sey degildir ve bunu aydinlar-parti yapar. Bu aydin-
lar bugiin akademinin sicak odalarindaki, rahat koltuklarinda etliye sit-
liye karigmadan teori Ureten Marksist etiketliler olmadigi gibi sistemi
mesrulastirmak adina hareket eden aydinlanamamiglar hi¢ degildir. An-
cak igeride gorunlp 6zlinde disarida olanlar kadar ikinci grup bu anla-
miyla o derecede tehlike arz etmemektedir. Aydin kavrami, Gramsci’'nin
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sinifin organik aydinlarn dedigi, entelektiel Gretimi asan ve bu kapasite-
yi hayata, pratige geciren, sinifa aktaran, érgutleyici praksis aydinidir.
Elbette ki bu organik aydinlara burjuvazinin her alanda oldugu gibi kul-
tur, sanat alaninda verdigi ideolojik miicadelenin karsisinda barikat go-
revi gérecek ve yeni diizenin kurulugsunda inga islevi gérecek isci sini-
finin sanatgilar da dahildir. “Sanatcilar diinyayi farkli yorumlamaktadir,
ancak 6nemli olan onu degistirebilmektir. Alti gizilmesi gereken nokta,
sanatgilarin dinyayi degistirmeleri gerektigi degil, lakin sinif micadele-
sinin daha ileri saflara tasinabilmesinde bize nasil bir katkida bulunduk-
landir. Marksizm’e gore sanatin, bilim-sanat-estetik-etik-siyaset agisin-
dan diyalektik bir butanlagu vardir.” 3

Organik aydinlarin ve éncunin aktdrlerinin biling tagima goérevi salt
pedagoijik bir sire¢ degil, onunla birlikte pratiksel, siyasT bir stregctir. Le-
nin’in deyimiyle, devrimci teori olmadan devrimci pratik olmaz; ancak
teori de pratigin icinden ¢ikar! Marx’in ifadesiyle ortam insanlari olugtu-
rur, ama insan da ortami degistirir! Militanlar isgiye 6gretirken kendileri
de is¢iden dgrenirler. Dolayisiyla nesnellik-6znellik baglamindaki tartis-
ma Paris Komunu ve Ekim Devrimi ile birlikte ne yapilmasi gerektigi ko-
nusunda s6ze gerek birakmayacak derecede acik ve nettir. Devrimin
en yalin hali buradan segilebilir! Bu, nesnelligin inkarn anlamina gelme-
digi gibi, onu 6nemsiz géren de bir anlayis asla degildir. Zira, biling de
nesnelligin sinirlar icerisinde olusur, gelisir ve belli bir seyir izler. Nes-
nellik, Gretim tarzindan dolayimli olarak bilinci Ust belirler; ancak 6zne
de nesnelligi siyasetle degistirir. Bu anlamda parti ve sinif arasinda ka-
¢inilmaz bir gerginlik havasi da vardir ve sinifi sosyalist bilingle donatip
siyaset sahnesinde bas aktdr yapmak muicadelesinde az ya da ¢ok de-
gisken bir halde bu gerginlik havasi olacaktir. Ta ki, 6zlemini hasretle
¢ektigimiz tam anlamiyla sinifsiz toplumsal formasyona ulasana dek.

Sinif ve sinif bilinci mevzusunda 6zetle sunlar ifade edilebilinir: “Bi-
reyler siniflarin varhginin farkinda olduklarinda sinif farkindahg, kendile-
rini bir sinifa ait gérdiklerinde sinif aidiyeti (kimligi) icindedirler. Sinif ¢ca-
tismasi bilinci ise bu farkli sinif yapilarinin ¢ikarlarinin geliskili oldugunun
farkina variimasi durumudur ve c¢atisma bilinci sinifi olusturan nesnel
gelismeler belli sinifsal glinliik deneyimleri kosullar. Bu deneyimler de
gatisma bilincinin gelismesini saglar. Devrimci sinif bilinci ise, igcinde ya-
sanilan sosyal dizenin gayri mesru gorulmesi ve yeni bir dlizen arayi-
sina girilmesi durumudur. O halde, sosyalist biling devrimci sinif bilinci-
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nin en ileri formudur. Yani, is¢i sinifi agisindan dogru devrimci sinif bi-
linci sosyalist bilingtir.” 4

Gulncel olmasi bakimindan ulkemiz gindemini uzun siredir hakl
bir sekilde isgal eden TEKEL isgilerinin direnisi ve bu denli Ulke kosul-
larinda bu denli direngen ve uzun soluklu olugunun bir sebebi de ken-
dinde siniftan kendisi igin sinif bilincinin nlvelerinin pratik icinde olus-
maya baslamasinin da etkisinden kaynakladir. Nesnel kosullar, zorun-
luluklarin gergeveledigi ve veya sinirflandirdidi bu sinif miicadelesi prati-
gi 6znenin sari sendikaya ragmen bilingli eyleminin bir bilegkesidir. Alt-
yapl-Ustyapi diyalektiginin kuralar islemektedir. Bu baglamda nesne-
Ozne diyalektigi 6ncl isci sinifi partisinin giclu ve drgitld oldugu kosul-
larda devrimi hazirlayan, hi¢ degilse deneyen ve bundan dersler gika-
ran bir ortami yaratma potansiyeline fazlasiyla sahiptir. Ne var ki bugiin
icin en buyuk eksiklik dncl partinin yoklugudur. Bu anlamda Turkiye
Koministlerinin gorevi bu tarihsel zorunluluktan kaginmak degil, bu go6-
reve bir an 6nce soyunmak ve is¢i sinifinin tarihsel gorevi ile 6ncliyu bir-
lestirerek tarihi ilerletip Marksist literattrle tarihi nihayete erdirmek, son-
landirmak, sinif savagimini ¢6zime kavusturmak; yani sinifsiz, sémuru-
suz, sinirsiz, esit, 6zgur, adil bir diinya kurmak mucadelesinin agdlarini
o6rmek, bu yénde buyuk adimlarla ilerlemek ve bunu basarmaktir.

Kapitalist sistem, altyapisal olarak da Ustyapisal olarak da tim ko-
sullari sinifin ve 6ncliniin 6nline koymaktadir. Kapitalizmin geldigi evre-
de, teknolojinin diizeyi distnuldiginde “emek glclini iki saate indir-
meye yetecek diizeydedir. Uretimi, canli emek gliclinii en aza indirerek
robotlarla yapma imkani vardir. Fakat kapitalizm bunlar devreye sok-
muyor ve sokamaz.” 5

Mutlak arti-deger sémurisu gibi goreli arti-deger sémiriisu de can-
I emek Uzerinden oldugundan kapitalizm bunlar devreye sokmaz, sis-
temin devami igin sokamaz. Bunu devreye sokacak olan proletarya dik-
tatérligl, sosyalizmdir! insanligin kapitalist barbarliktan komdinist 6zgiir-
IUge gidisinin evrelerinde asil gorev, asil yuk proletarya partisindedir, ig-
¢i sinifini bilinglendirerek siyaset sahnesine ve tarihin bizzat yapicisi ko-
numa getirecek olan da partidir. Doganin piyasa mal haline getirilerek
metalastirimasi, ekolojik dengenin bozulmasi; din, irk, mezhep, kiiltir,
kimlik, cinsiyet Gzerinden sistemin yarattigi baski ve yikici sonuglari da
g6z 6nune alindiginda nesnel kosullar devrim igin olusmustur, bu kosul-
lan geligtirip, ilerletecek, drgutleyip sinifa yayacak ve militan miicadele-
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de 6ncl olacak 6znel kosullari hazirlayacak ézneye ihtiyag vardir. Bu-
gln olmayan da tam budur; ancak olmasi kaginilmaz olan da budur.

Nesnel kosullarin potansiyel dncl partiye ve sinif bilingli Marksist-
lere sundugu avantajlar yaninda dezavantajlar da fazlasiyla sunmakta,
hem Uretim iligkilerini hem de Uretici gugleri, sinifi bélmekte, atomize et-
mekte ve sinif bilincine darbe indirerek sinif savasimini gériiniirde en-
gellemekte; ancak esasinda perdelemekte, dtelemekte ve ertelemekte-
dir. Esnek Uretim, part-time ¢aligma, performans Ucreti, kalite yonetimi,
isci istihdam burolari, iscilerin kirla baglantisinin kesilmemesinden do-
lay! tam bir isgilesme yasanamamasi; ¢alisma ortaminin fiziksel kiguk-
Iiginden, hemserilikten, burjuva resmi ideoloji manipllasyonundan
gelen paternalistik iligkiler, din, mezhep, etnik temelli farkliliklarin yarat-
tig1 gerici ortam, dusik egitim, politik ve gonulli kuruluslara katilimin
azligi, daha az okuma hatta hi¢ okumama, ekonomik guvensizlik ve ge-
lecek korkusu, izole mesleklerde galisma, iktidar partisiyle kurulan asa-
gilk ama bir nebze zorunlu ve kisilerce uyanikga iligkiler (belediyeler-
deki isci profilini incelemek bu anlamda olumludur ve segim 6ncesi su-
recteki ve kazanildiktan sonraki is¢i atim ve alimlan da dikkate alindi-
ginda tablo gayet aciktir), yeni fikirlere kapalilik, az toleransh hatta tole-
ranssiz olma baglamindaki sinifin otoriteryen karakteri gibi bir dizi olum-
suzluk saymak mimkindir. Bunlara sendikalarin durumu ve sermaye-
nin ucuz emek olan bolgelere akigl ve yogunlagsmasi da eklenebilir. La-
kin sistemin yarattigi yikim ve yoksunlastirma, onlari yamama etkisin-
den ¢ok daha fazla ve dogurgan, sirekli ve tamir etmeyi degil, yikip ye-
nisi kurmayi gerektiren tirdendir. Aslinda 6nuni gérebilenler icin bu da-
ha da kolaydir ve bu kolayh@ sinifa tagima, aktarma, bu bilingle hare-
kete gecirme islevi Gnem kazanmaktadir. Burada da yine parti sorun-
sali 6n plana ¢ikmaktadir.

Ulkemizde TEKEL iggilerinin eyleminde agikga gorildiugi tzere
“hala orgutlh yapilar, hareketi harekete gegirme noktasinda degiller,
hareket harekete gegtiginde omuz verme agsamasindalar.”®

GunUmdiz sartlan bu asamayl asma zorunlulugu goéreviyle karsi
karsiyadir. isci, genclik, kadin, Kizilbag-Alevi, Kiirt, gevre, kdyli, yoksul
hareketleri, egitim, saglik, barinma, su, enerji hakki vs. miicadeleleri
gercek disman ve gercek hedefe yoneltimeleri gérevi Marksistlerin
Ondnde durmaktadir. Koministlerin sendikal ve siyasal birligi her za-
mankinden daha c¢ok ihtiya¢c duyulan, ihtiyagtan 6te zorunluluk arz
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eden gercekligi gdzden uzak tutulamaz bir olgudur. Bu anlamda gergek-
lerden, gérevden kagma degil, ona doért elle sarilma dénemidir. Zira, ya
barbarligin sartlarina boyun egecegiz ya da barbarlara boyun egdirece-
giz, Giglincii bir yol yok, tek yol devrim ve sosyalizm; kurtulus Is¢i Sini-
finin Partisi’nin saflarinda 6rgutld, bilingli isyanda ve son tahlilde koma-
nizmdedir! Bunu saglayacak olan da Marksizm-Leninizm ile donanmis
ve donanimini sinifla ve praksisle butinlestirmis, diyalektik materyaliz-
min 1s1I§inda somut durumun somut tahlilini yaparak yorumlamayi asan
degistirme pratiginde simgelesen, ulusal ve enternasyonal dlgekte hare-
ket eden Komiinist Partisidirl Ucretli kolelik diizeninin yikilisi ve tarih-
te ilk defa bizzat kendi sinifini yikip tarihi sonlandirmak, sinifsiz, sémuri-
suz, sinirsiz, esit, 6zglr, adil bir diinya kurmak, ancak ve ancak isgi si-
nifinin ve partisinin ortak gelik bilinci ve eylemiyle mimkandur!

Birileri tarihin ve sinifin bitisini ilan edip kutlayadursunlar, sahte din-
yalarini bogacak, tarihi bitirecek ve siniflari geri doniilmez sekilde orta-
dan kaldiracak olan, birilerinin hoguna gitmese de is¢i sinifindan baska-
sI degildir ve bagka turli olmasi ihtimali de akla ve tarih bilimine aykiri-
dir! Sermeye ve koruyucusu, kollayicisi ve gelistiricisi devlet devrimcile-
re 6nimuizdeki slregte nesnel kosullari iyice ve alenen daha net bir bi-
gimde sunacaktir. Oznenin 6rgitsiizliigu, daginikhigi, dar grupgu anlayi-
sl vs. asiimadidi sUrece polyanacilik oynamanin da bir geregi yoktur.
Oniimiizdeki siireg ok seye gebe; sonucu belirleyecek olan ise ézne...

8 Mart 2010-Kocaeli
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Sedat $en -Géris-
Yeni Hareketin Zorunlulugu -lI-

Cok pargali Tirkiye solu Uizerine genellemeler yapmak dogal ola-
rak ona disardan bakmayi gerektirir. Genel bakis pek ¢ok ayrintiyl da
gOérmezden gelmeyi zorunlu kilar.

I. yazida Turkiye solunun tarihine girmedik. Amag, anin genel bir
glrinimunl aktarip Turkiye Sol hareketlerinin devrim ve sosyalizm
micadelesinde onderlik vasfini tasimadigini gézler 6niine sermektir.

Fotograf formel mantigin Gruntdir. Hayat ise diyalektiktir, fotograf
karesine sigmaz. Ancak bir durum belirlemesi yapmak igin, birikim igin
anin deyim yerinde ise dondurulmasi gerekir. Genel gérinimin yansi-
tilabilmesi igin fotograf cekmediysek de kisa metrajli bir film denemesi
yapmaya calistigimiz séylenebilir.

Turkiye sol hareketlerinin hem Marksist-Leninist teoriyle hem de
hayatla iliski-geliskilerini iceren bir genelleme, yukarda belirtilen amag
icin bir yeterlilik sagladigi surece islevini yerine getirmis sayilir. I. yazi-
da Turkiye sol hareketlerini ideolojik-politik ve drgutsel yaklagimlarini,
durumlarini genel hatlariyla elestirdik. Elbetteki bazi olumlu-olumsuz
ayrintilar bu genellemelerin disinda kalmig olacaktir.

Tarkiye sol hareketlerini belli bir siniflandirmaya tabi tutmadan 6n-
ce Marksist-Leninist bir hareketin Leninist devrimci bir hareketin olmaz-
sa olmazlarina deginmek yararli olacaktir. Genel teoride bu olmazsa ol-
mazlar ¢gok acgik belirtildigi halde Tarkiyede sol hareketler bunlardan bi-
rini veya bir kagini temel alarak kendilerini kolayca Marksist-Leninist
ilan edivermektedirler. Hemen her tirden sapma bu temel ilkelerin tim-
den olmazsa bile kismen ihlalinden kaynaklanmaktadir.

Turkiye sol hareketlerini Marksist-Leninist olarak degerlendirmeyi-
simizin, nedeni de temel ilke ihlallerinden baska bir sey degildir. 10 Ey-
IUl 1920°den beri Turkiye'de yirutilen devrim ve sosyalizm mucadele-
sinin bir stril yenilgi ve teslimiyetle karsi karglya kalmasi yine bu ne-
denledir.

Yani Turkiye’de bilimsel anlamda Marksist-Leninist bir 6rgat bugu-
ne dek var edilmemistir. Turkiye’'nin 6zginliglu strateji-taktik ve 6rgit-
sel duruma yansitilamamigtir.
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Sinifsal, ulusal sémirl ve ezme-ezilme iliskisi, kadin cinsinin s6-
murdlmesi ve ezilmesi Uretim sureglerine baglanarak somut bir temele
kavusturulur. Bu temelde, Uretenlerle (emekle) emege el koyanlar (s6-
mdrenler) arasinda var olan geliskinin ortadan kaldirnimasinda Uretici
glg olan emeg@e bir kurtulus programi, bir yol haritasi i¢in zemin olus-
turur. Uretici guiglerle tretim iligkileri arasindaki geligkide Uretici gligle-
rin mevzilenmesi yoninde bir eylem plani igin bu Uretim slrecine dik-
kat edilir. Ornegin; Tlrkiye’de egemen toplum bigimi kapitalizmdir. Ozel
mulkiyet de piyasa ekonomisi diye 6zetledigimiz kapitalist Gretim iligki-
lerinde Uretimi gergeklestiren emege bir bakalim; Turkiye’de uretilen
mal ve hizmetlerin kaba bir tahminle %70’inin lcretli emekle saglandi-
g1 sOylenebilir.

Nifus igindeki oranina bakmaksizin, mal ve hizmetler sektériinde-
ki bu Ucretli emek (is¢i sinifi) kapitalist Gretim iligkilerinde en ¢ok sému-
rilen olmuyor mu? Kapitalizme karsi verilecek miicadelede su veya bu
sekilde bu Ucretli emegin orgltlenmesi bir zorunluluk degil mi? Baska
tarla Gretenlerin yonettigi bir tlke kurulabilir mi? Yani treten sinif ve kat-
manlarin sémdarici sinif ve katmanlara karsi, devrim miicadelesine ce-
kilmesi basariimadan devrim ve sosyalizm micadelesinin ayaklar ha-
vada kalmaz mi? Sémuridlen uluslar igin, sémdarllen cins i¢in durum
bundan farkli degildir. Marksizm-Leninizm teori ve pratigi bize sunu
gOsteriyor. Bu li¢ sdmurtide emek glglerine dayanmadan, onlan érguit-
leyip sdmdurenlere karsi miicadeleye gekmeden veya somirilen guigle-
ri dikkate almadan devrim ve sosyalizm micadelesi yuritilmez. Kapi-
talizme karg yurutulen devrim micadelesi kolektif eylem glicline sahip
sinif bagta olmak izere diger emekgi sinif ve katmanlari 6rgitlemeyi bi-
rincil is olarak almalidir. Onceligini buna vermeyen bir hareketin Tirki-
ye’de Marksist-Leninist olarak nitelenmesi genel teori ve pratigin inkar
edilmesi anlamina gelir.

Leninist bir devrimci hareketin birincil gbrevi orgutstiz ve daginik
olan isci sinifi ve diger emekgi katmanlar (yoksul koylulik, kent kiigik
ureticileri, igsizler) savunma ve saldin érgitlerine kavusturmaktir. isgi
sinifi ve diger emekgi katmanlari dizen iginden dizen digina dogru ¢ek-
me birincil gérevle at bagi giden zorunlu bir gérevdir. Bu gbrev yerine
getiriimezse kitlelerin eseri olan devrim, ekonomizme ve reformizme
kurban edilmig olur. Butin mucadele bigimleri (ideolojik, politik, ekono-
mik) Uretici sinif ve katmanlar, issizleri hognutsuzlari kapitalizme karsi
orgutleyip donatmak amaciyla belli bir program dahilinde kullaniimazsa
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ylratilen macadele Leninist sayllmaz. Kitlelerin devrimi igin kitlelerin
kendilerini yonetebilme iradesini ortaya kaymasi gerekir. Leninist dev-
rimci bir hareketin kitleleri bu asamaya getirmesi gerekir.

Bir gesit devlet sosyalizmi olan reel sosyalizmin ¢dzulusu bize Ure-
tici kitlelerin ancak kendi iktidarlarina sahip cikabileceklerini gésterdi.
Uretici kitlelerin devriminin hedefi artik devlet sosyalizmi degil, treten-
lerin dogrudan iktidari olan proletarya diktatérluguduar. Bir devrimci ha-
reket, Turkiye'de Uretici kitleleri sadece devrim igin degil, devrimci ikti-
dar icin de ekonomik, demokratik, politik érgitlenmelere c¢ekebildigi
oranda Leninist sayilir.

Leninist bir devrimci hareketin, bir baska niteligi de enternasyona-
list olmasidir. Uluslarin esit ve 6zgur birlikteligi i¢in devrimin dlinya Uze-
rine yayllmasi amagh 6rgitlenmeler iginde yer almasi gerekir. Bu 6rgit-
lenmeler yoksa onlarin kurmayini Gretmesi de dncelikli amag edinilme-
lidir.

Marksist-Leninist bir hareketin sahip olmasi gereken ilke ve amag-
lar kuskusuz yukarida siraladiklarimizla sinirli degildir. Yukarda belirtti-
gimiz ozellikler Turkiye sol hareketlerinin bir tlrli uyamadiklar ilkeler-
den ayirdedici olanlaridir. Bu dzellikleri savunduklarini sdyleseler de
pratikte bunun tam tersini gostermiglerdir. Bugline baktigimizda 30-40
yillik érgatlerin Uretici sinif ve katmanlarda mesruiyetleri yoktur. Az ¢ok
sinif iginde ¢alisanlarin da gogunlugu kontra olan sendika buirokrasisi-
ne payanda olmaktan &te bir iglevleri yoktur. Esamisi bile okunmayan
bu kadim 6rgitlerin degil Uretici sinif ve katmanlarin devrimine hizmet,
o devrime kdstek olmamalari bile sevindirici sayilmalidir. Sol hareketle-
ri daha iyi anlamak onlarin Tlrkiye devrimine dnderlik etmekten ne ka-
dar uzak olduklarini kavramak igin yukarida belirttigimiz ayirdedici 6zel-
likler 1s1ginda bir siniflandirma yapalim:

1. Sol Devrimciler: Bunlara radikal sol hareketler demek de mim-
kiin. Devrim ve sosyalizm amacini tasisalar da Uretici sinif ve katman-
larin sémuricl sinif ve katmanlara, onlarin drgutlerine kargi micadele-
ye ¢ekilmesinde (savunma ve saldir taktiklerinde) esamileri okunmaz.
Onlar profesyonel kadrolariyla devrim yapma hayali igindedirler. He-
men hemen bitin sinif ve katmanlardan kadro devsirip kitleleri bu kad-
ro eylemliliklerinin desteginde tutarak devrime ylurimek isterler. Kiguk-
burjuva karakterli bu érgutlerin programatik yaklagimlari ne olursa ol-
sun Uretici sinif ve katmanlarin devrimcilesmesine hizmetleri olmaz.
Ekonomik, demokratik kitle érgutlenmeleri bu hareketler igin tek tuk
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kadro c¢ikarilabilecek bir alan ve yurutilen ileri politik micadeleye des-
tek unsurlandir. Turkiye 6zgunliginde bu stratejik plana sahip orgutler
genel teoriyi sbylem dizeyinde tutarlar. Agik alan etkinliklerinde prag-
matizm temel ilkeleri olur. Bu yonleriyle revizyonist-reformist yapilarla
yarigirlar. Giderek sayilari azalan, gugleri zayiflayan bu yapilanmalar sik
sik kadro kiyimlarina maruz kaldiklari igin sehitleri Gzerinden belli bir po-
litik glic olma iddiasini stirdirmektedirler.

Sol devrimci yapilarin teorilerine ve bugtine dek surdurdukleri mi-
cadelelerine bakarak su belirlemeleri yapabiliriz:

Belirledikleri strateji plani baska Ulkeler icin gegerli de olsa Turkiye
dzgunliglyle drtismemektedir. Uretici sinif ve katmanlarla, sémiriic
sinif ve katmanlar arasindaki geligkiyi oldugu gibi gérmeyip sablonlara
Ulke gercekligini uydurmaya c¢aligirlar. Proletarya basta olmak Uzere
Uretici sinif ve katmanlardan kopukturlar.

Devrimi kadrolar tGzerinden planladiklari igin kapitalizmle uzlagsmaz
celigkisi olan isgi sinifinin ve diger emekgi katmanlarn, issizlerin, érgut-
lenip devrimcilesmesini temel ugras olarak almazlar.

Devrim anlayislari ancak devlet sosyalizmine uygun oldugu igin kit-
lelerin buglinden kendi kendilerini yonetebilme becerisi kazanmalarina
katkida bulunmazlar.

|. yazida da belirtildigi gibi Kurt sorunu merkezinde enternasyona-
lizm ilkelerini ¢igneyerek sosyalsoven bir gizgide istikrarli bir bicimde
dururlar.

Klgukburjuva karakteri tagsimalarindan dolayi saman alevi gibi par-
layip sénen sol devrimci yapilar biylk kadro kayiplariyla devrimciligin
genis kitlelerde sempati bulmasina engel olurlar.

Bu 6zellikleri artirmak olasi, ama bunlar bile sol devrimci yapilarin
Tarkiye devrimine dnculik edemeyeceklerini agikga gdsterir. Yine bu
Ozellikler bu hareketlerin Marksizm-Leninizm diginda degerlendirilmesi
gerektigini yeterince gosterir.

2. Klasik revizyonist reformistler: Devrim ve sosyalizm amacini
programlarina alsalar da, siniflarin mevzilenisine gére bir program olug-
tursalar da, kitleleri dizen digina gekme amaglari yoktur. Agik ya da giz-
li drgitlenmeleri taktik dizeyde, diizenin sinirlarini asamaz. Genelde si-
nif vurgulariyla taninirlar. Galismalari sendikal faaliyetin digina ¢ikmaz.
Sendika birokrasisi ile uzlasip kendini var etmeye caligirlar. Sinifin dev-
rimcilesmesini tek tek sinif Gyelerinin kendi partisine veya o6rgitiine ka-
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tilmasi olarak algilar. Bu tarz onu reformlarla sinirli olan bir miicadele
hattinda tutar. Agik parti olanlar genel politik séylemle oy avcilig yapip
parlamentoda yer bulmak ister. Orta burjuva karakterli bu yapilanmalar
Tarkiye sol tarihinde bir kortizon islevi gdrmuslerdir. Sosyalizm dusun-
cesini yayarken olumlu bir iglev gérmusglerdir, ama devrim gibi bir salag
orgutlenme islevinde ise kendilerini ve kitlelerini uzak tutmaya calismig-
lardir.

Bir orta burjuva sol hareketi olarak bu yapilar egemen kliklerden bi-
rine dayanmadan ayakta duramazlar. Ulusalci bir ¢izgide durmaktadir-
lar. Bitln Ozellikleri dikkate alindiginda devrimden ¢ok kargi devrime
daha yakin dururlar.

3. Yeni revizyonist reformist sol: Turkiye solunun ana gdvdesini
olusturur. Bu cenaha katilimlarin giinden giine arttigini disiniirsek dev-
rim ve sosyalizm igin en tehlikeli kanadin bunlar oldugunu séylemek
yanlis olmaz. 1990 yillarinda kiiglkburjuva devrimciliginden kopup bu-
yuk gruplar halinde bu cenaha yerlesen bu siyasi yapilar yeni orta bur-
juva sol hareket olarak da tanimlanabilir. Klasik revizyonist-reformistlerin
aksine bu cenah Marksizm-Leninizm’in temel ilkelerine saldirir. 1960’la-
rin sonlarinda Avrupa solunun ideolojik argimanlarini temcit pilavi gibi
Isitip 1sitip yenilenme, 6zneci yaklagimlari 6rgutsel isleyiste liberalizmle
birlesince ortaya devrim ve sosyalizmin tasfiyesi ¢ikti. Postmodernizm,
postmarksizm kabul etmeseler de bu yapilarin temel yaklagimidir.

I. yazida temelist diye niteledigimiz bu akimlarin Uretici giglerle tre-
tim iligkileri arasindaki celigkileri dikkate alarak bir program, bir eylem
plani ortaya c¢ikarmalarini beklemek, 6kuzin altinda buzadi aramakla
esdegerdir. Bu yapilar var olan toplumsal hareketlerden yararlanmak,
daha dogrusu o hareketlerin Ustline ¢oreklenmek isterler. Bu anlamda
reel politiktirler. Uretici sinif ve katmanlar bu hareketlere gore 6zneler-
den sadece biridir. Belirledikleri diger 6znelerle isci sinifini bir tutmasa-
lar da devrimi Uretim surecindeki iliski ¢eliskiden koparirlar. Bu tur yapi-
lar Ureten sinif ve katmanlarin devrime, iktidarina katki sunmaktan daha
¢ok bu slrecin énine takoz olurlar. Her ne kadar Marksizm-Leninizmi
reddetmesellerde ki, bu sadece sdylemdedir, onlari tamamen Mark-
sizm’in, Leninizm’in disinda gérmek daha dogru olur. Kirt hareketinin
eteklerine tutunmaya ¢alismalari onlari devrimci gérmeye yetmez.

Ug grupta toplamaya calistigimiz Tiirkiye sol hareketlerinin nicel ve
nitel gugleri ortadadir. On milyonlarca isginin on milyona yakin igsizin,
bir o kadar da yoksul emekginin oldugu bir Glkede bu devrim dinamik-
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lerini drgutleyip micadeleye ¢ekebilme glcu bu yapilarn hig birinde
yoktur. Dahasi bdyle bir arayis i¢inde olduklar séylenemez. Varsa yok-
sa bugline dek ydurdttikleri miicadele bigiminde israr ya da bir araya
gelip var olan belli bir glice yaslanmak. Hal bdyle olunca bitin devrim
dinamikleri (Kurtler hari¢) dejenerasyona ugruyor, bunalim derinlesiyor,
sosyal kurtulus umudu dahi sunulmayan kitleler bireysel kurtulus yolla-
rinda metalastirabildigi ne varsa onu piyasa ekonomisinin garklarina
sunuyor. Dayanigsma, kolektif davranma, paylasan gibi ilkel ve modern
komin degerleri ¢irimeye ylz tutuyor. Gergek bir devrimci 6znenin
eksikligi fuhustan, uyusturucu kullanimindan, intiharlara, cinnetlere ka-
dar uzanan yozlagsma olarak ortaya gikariyor. Bu dibe vurus ya da dibe
cakilmadir. Tlrkiye solunun ¢are olamadidi bu vurus ve ¢akilmaya an-
cak yeni Leninist bir devrimci hareket ¢are olabilir.

Yeni Hareketin Ayirdedici Nitelikleri

Devrim dinamiklerinde yagsanan yozlagma ve ¢urimenin énine bu
dinamikleri sosyal kurtulusa inandiracak, baglayacak bir 6zne gecebi-
lir. Kendi dar dinyalarina hapsolmus, kerameti kendinden menkul Tar-
kiye sol hareketleri 6zne sorununu ¢ézmekten oldukga uzak olduklari-
ni kendi pratikleriyle kanittamiglardir. 1970 sonrasini gézden gegiren
herkes bu gergegi kabul eder. Yakici bir 6zne sorunuyla karsi karsiya-
yiz. Bu 6zne Marksizm-Leninizm’in birikimi 1siginda Turkiye 6zgunligu-
nl yakalayan ve ayni zamanda U¢ grupta topladigimiz Turkiye solunu
elestirip asan bir slirecin Urlnu olacaktir. Bu sadece teorik tartisma su-
reci olmayacaktir. Basta proletarya olmak lizere butiin emekgi sinif ve
katmanlari bulunduklari konaktan (ricattan) savunma ve saldin taktikle-
rine ¢ekebilme slreci olacaktir.

Bir Ulkenin 6zgUnlGgu o ulkenin Uretici gucleriyle tretim iligkileri ara-
sindaki celigkinin farkliligidir. Kolektif eylemlilik, tarih, cografya teknik
Uretici glcleri hemen her Ulkeyle benzeyen yonler barindirabildigi gibi
baska lilkelerde olmayan 6zellikler de tasiyabilir. Uretici gliclerin, tiretim
iligkilerini patlatmasi anlamina gelen devrime ebelik edecek devrimci ha-
reketin, dayandig Uretici glglerin 6zgunligind gérmezden gelmesi di-
stinlilemez. Bunu distinen sabloncularin ne hale distiklerini yeterince
aclkladik. Turkiye’nin 6zgunligu sadece emperyalist-kapitalist sistemin
Turkiye sermayesine ve onun devletine bictigi rolden kaynaklanmaz.
Sosyal Uretimi gerceklestiren kolektif eylem glici (is¢i sinifi) basta olmak
Uzere, diger uretici guglerin farklihgindan da kaynaklanir.
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Bir devrimci orgtit oncelikli olarak bu farkliliklari dikkate alir ve yap-
tig1 tespitler Uzerine stratejik plani olugturur. Bu isin teorik kismidir. Pek
¢ok arastirma ve incelemeye gereksinim duyulan kismidir. Burada par-
ti program perspektifleri yazamayacagimiza gére Turkiye'nin 6zgunla-
gund de bitin yonleriyle agiklamaya da gerek yok. Burada sadece ye-
ni bir hareketin tasimasi gereken farkli yonlerle Tirkiye'nin 6zginligi
arasinda baglantilar kurmak yeterli olacaktir.

Turkiye’de mal ve hizmet Uretimini gergeklestiren Ucretli emek (bu-
tindyle isci sinifi) nifusun %30’unu olusturmaktadir. Toplam dretimin
¢ok buyuk miktarini Ureten Ucretli emek butinuyle mulksiz degildir. Kir-
da veya kentte, 6zel mulkiyetle bir bagd tasiyanlarin sayisi hi¢ de az de-
gildir. Bu durum Tirkiye’de Prusya tipi kapitalizmin kaplumbaga hiziyla
gelismesinden, sinifin kolektif eylem giiciini zayiflatmak igin bagvurulan
kapitalist ydontemlerden kaynaklanir. Fordist Uretimin parcalanmasi so-
nucu kiguk kiimeler halinde orta ve kuguk igletmelere dagilan isgi sini-
finin kiiguk 6zel mulkiyetle de bir bag tagimasi, onun 6zglg¢ olma 6zelli-
gini ortadan kaldirmaz. Uretimdeki roliiniin yaninda hala kolektif eylem
glcune sahip tek siniftir. 1980’den bugline kadar gegen surede mal ve
hizmetler sektoriinde istihdam edilen Ucretli emegin eylemleri ortadadir;
1989 bahar eylemlilikleri, 1990’li yillarin basindaki Zonguldak Maden is-
cgilerinin yUruyusl, kamu emekgilerinin on yillara yayilan eylemlilikleri...

Bu eylemlilikler bir devrimci 6znenin yoklugunda, kontra sendika-
larnin varliginda gergeklesiyor. Cok parcall olusuna ragmen, siyasal 6r-
gutliligunin olmamasina ragmen gergeklesen bu eylemler bir bitlin
olarak is¢i sinifinin Turkiye devriminde 6zgug¢ olabilecegdini gdsterir. Ye-
ter ki onu savunma ve saldiri érgutlerine sahip kilacak bir irade ortaya
ciksin.

Tarkiye’de mal ve hizmetler Gretiminin geri kalanini gergeklestiren
yoksul koylulik ve kent kugukburjuvazisidir. Bu katmanlarin sayisal
orani Ucretli emege denktir. Kiigik meta Uretimi giderek tasfiye edilse
de belli oranda varligini surdirmektedir. Bu kiguk mulkiyetli emekgi
katmanlar destek gu¢ kapsamindadir.

Bir baska destek gl¢ de acgik ve gizli issizler ordusudur. Her gegen
glin sayilar artmakta olan igsizler, bir yandan Ucretli emek Uzerine bas-
ki kurarak Ucretleri dugstrmekte diger yandan icine dustukleri degersiz-
lik ortaminda her tiirlli dejenerasyonun agik hedefi olmaktadirlar. Uni-
versite kapilarinda ve Universitelerde yigilan gencligi gelecegdin isci ve
issizler potansiyeli olarak gérmek gerekiyor.
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Devrimci 6zne sorununu teorik tartisma sureciyle ¢ozmeye calig-
manin yeterli olmayacagini belirtmistik. Devrimci 6zne sorununu, parti
sorununu, 6nine koyan devrimcilerin teorik ¢alismalarnn yani sira 6z-
glc ve yedek guicleri savunma ve saldin taktiklerine orgtitlemeyi de 6n-
lerine koymalari gerekir. Merkezi bir devrimci — demokratik, is¢i — kitle
drgutlenmesinin parti sorununun ¢ézimdyle birlikte yuruyecegi aciktir.
Yeni Hareketin kurucu adaylari pratikte kendilerini sinama olanagini an-
cak 6zgug ve yedek guglerin ricattan ¢ikarak bdyle bir devrimci demok-
ratik kitle drgitinde yapabilirler. Bu drgatin ilke ve amagclarini yontem-
lerini bir bagka yaziya birakarak 6zne ve devrim sorunundaki islevine
agirlik verecegiz.

Devrimci parti her seyden dnce kadro sorunudur. Kadro, yasami-
nin merkezine devrim ve sosyalizm mucadelesini almig, 6zel mulkiyet-
ten ve onun uzantilarindan bittndyle kopmus modern komun kisiligine
yonelmisg, kolektif davranma aliskanh@l kazanmis, bitlin micadele bi-
cimlerinde yeterlilik géstermis bir savascgidir. Boyle bir kadro gizli oda-
larda, salonlarda, kultir merkezlerinde yetistiriimez. O ancak kitlelerin
kolektif eylemlilik siirecinde piserek yukarida siraladigimiz oncelikleri
kazanir. Devrimci—demokratik isgi-kitle 6rgatu, parti icin gereken kadro-
larin iginden ¢ikabilecegi bir ortamdir da.

Tarkiye de sinif iliski celigkileri, devrimin is¢i sinifi dncaltigunde kit-
lelerin eseri olarak gerceklesecegini gosteriyor. Ozgiic ve yedek giicle-
rin blyuk bir b8limunl 6rgitlemeyi basarmis merkezi bir devrimci de-
mokratik 6rgutlenme kitlelerin dizen digina cekilebilme olanagini da
vareder. Isyeri igkolu bazinda érgiitlenen sendikalarin su ya da bu ne-
denle diizen iginde kaldiklar biliniyor. Sendikalar yeni siregte isgi sini-
finin devrimcilesip duzen disina gikmasinda bir iglev tagsimadiklar igin
sendikalari asan yeni bir 6rgitlenmeye gereksinim vardir. Ayrica isci sI-
nifi ve issizleri kent ve kir yoksullarini tek ve merkezi bir érgiitlenme ola-
rak sendikalarda toplamak dogru degildir. Olabildigi kadar batin koy ve
mabhallelerde, sektérel ayrnm yapmadan butun isyerlerinde kurulmus
devrimci demokratik is¢i ve emekgi birlikleri hem ekonomik demokratik
miicadelenin yuraticisl hem devrimin ve devrim sonrasindaki iktidarin
yuritme organi olarak dusindlmelidir. Sendikalari, tretim-tiiketim ko-
operatiflerini kuran ve besleyen boéyle bir merkezi 6rglitienmenin iginde
boylu boyunca uzanmis devrimci ¢elik ¢ekirdek rahatlikla kendini var
edebilir, gizleyebilir.

Demek ki Yeni Hareket sinif stratejisini benimseyecek. Uretimdeki
konumlarina goére sinif ve katmanlan yerlestirecek. Buginden atacagi
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guincel adimla devrim ve devrim sonrasi iktidar baglantisini kurmus ola-
cak. Buna strateji-taktik butinlagu denir.

Kirt sorunu yakici bir sorun olarak giindemdeki yerini korumakta-
dir. Bu sorun uluslararasi sermaye ile butlinlesmis Tirkiye egemen si-
niflaryla Kiirt hareketi arasinda sikismis kalmistir. Kiirdistan isci Partisi
kendi ulusunun 6zgug ve destek guglerini 6rgitlemeyi basarmis, Turki-
ye egemen siniflarinin kargisina dikilmigtir. Turkiye is¢i sinifi ve emekgi
katmanlari somurilen ve sdmuriimeye aday olan yiginlari, 6znesiz ol-
duklan icin kendilerine dusen tarihsel gorevi yerine getirmekten ¢ok
uzak kalmiglardir. Yeni Hareket Kirt sorunu 6zelinde enternasyonal bir
anlayis gelistirmek zorundadir. Bu anlayis |. yazida belirttigimiz Turkiye
sol hareketlerinin Kemalist, sosyalsoven, incelmis sosyalsoven tutum-
larin diginda bir anlayis olmalidir.

S6z konusu olan, bir ulusal sémiurgedir. Kirdistan’in bitlin parga-
lariyla sdmurge olmaktan kurtulmasi bugtniin gergekliginde ulusal ve
sosyal kurtulus programinin birlikte yiratilmesiyle mimkindir. Yeni
Hareket Turkiye isci sinifi ve emekgilerini Kirdistan’in ulusal ve sosyal
kurtulusu igin enternasyonalist destek gui¢ olarak da érgitlemeyi 6ni-
ne koymalidir. Boylece uluslarin esit ve o6zgur birlikteligi yoninde
onemli bir adim atilmis olur. Kirt 6nderliginin enternasyonalizm vurgu-
su ortadadir. Her iki ulusun devrimci 6zneleri ayri ulusal devletlerin lize-
rinde bir enternasyonalist 6rgitlenme olan Demokratik Halk Cumhuri-
yetler Birligi (DHC) projesine yakin durmalidir. Emperyalist kapitalizmin
AB Avrasya gibi birlik caismalarina Tark ve Kirt siyasal 6znelerinin
bdyle bir proje ile karsilik vermesi devrimin yayilmasi agisindan énemli
olacaktir.

Yeni Hareket, dinyadaki diger ulusal sorunlar konusunda da 3.
Enternasyonal’den su noktada ayrigmalidir. Sosyal kurtulusu da hedef-
lemeyen higbir ulusal hareket desteklenmemelidir. Mustafa Suphi’lerin
trajedisi 3. Enternasyonalin kararinin ne kadar hatali oldugunu goster-
meye yeter. Sémurilen uluslarin ulusal ve sosyal kurtuluslarini bir bi-
tinlik icinde goren siyasi bir 6zne yoksa, Yeni Hareket bdyle bir irade-
nin ingasl i¢in caba harcamalidir.

Turkiye’de yasayan diger ulusal azinlklar (Laz, Arap, Cerkez...)
konusunda ‘mutlak esitlik’ ilkesini esas almalidir. Turk is¢i ve emekgile-
rinin diger uluslardan isci ve emekgilerinin ulusal haklarina sahip ¢ik-
masi bir gerekliliktir. Yeni Hareket Turk is¢i ve emekgilerindeki sosyal-
sovenizmi bu yondeki ¢alismalarla kirmalidir. Yeni Hareket bilmelidir ki
milliyetcilik, sosyalsovenizm son tahlilde sermayeye yedekler.
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Kadin sorununa ge¢gmeden bir yineleme yapalim. Yeni Hareket ¢cok
Ozneciligi reddetmeli, tek¢i olmalidir, yani insanhigin tek kurtulus ideolo-
jisi bize gore bilim olan Marksizm-Leninizm’i bir eylem kilavuzu olarak
almalidir. Ulusal, sinifsal, cinsel sémiri sorunlarina bir ideolojik cerge-
vede bakmalidir. Dogmatik olmamali yeni sureclerde ideolojiyi yeniden
Uretebilmelidir. |. yazida Temelist diye niteledigimiz yeni revizyonist re-
formistlerin kadin sorununun ¢ézimiinde Marksizm’i yetersiz bularak
feminizme ydnelmelerini elegtirmistik. Kadin sorununu; emek surecin-
den, sosyal Uretim slrecinden kopararak ele alan feminizmi; cinsel
kimlik vurgusuyla bugtn igin bir orta burjuva kadin hareketi oldugunu
belirtmistik. Bu ideolojinin tarihsel ve guincel olarak kadin sorununu ¢ar-
pitip somurilen kadin yiginlarini son tahlilde; hem egemen siniflara,
hem de yozlagsmig babahanlida hizmet eder duruma getirme cabasi
icinde olduklarini vurgulamistik.

Turkiye gercekliginde sémdarici sinif kadinlarinin (tekelci burjuva,
orta burjuva, sivil- asker burokrasi tefeci- bezirgan kadinlarinin) bu sinif
ve katmanlarin erkekleriyle olan sorunlar sémirtden pay alma miica-
delesi oldugu igin bizi hig ilgilendirmemelidir. Clnkid bu sinif ve katman-
lar disman cephede yer almaktadir. Ayrica bu sinif ve katmanlarda ka-
dinin ikinci, sdmdarilen oldugunu disinmek korlikten degilse alikliktan
bagka bir sey degildir. Bize toplumsal emek slrecinde yer alan veya
yer almaya aday olan sinif ve katmanlardan kadinlarin babahan sémui-
ru ve zorbalikla olan ¢eligkileri ilgilendirir. Kadin emegi tUzerinde hem
soémurd hem egemen sinif ve katmanlarinin sémuirtust hem de yozlas-
mis babahan erkeginin sémurisi; temel aldiimiz sinif ve katmanlarda
farkhliklar tagimaktadir. Turkiye’de bu farklilik kentlerden kirlara, bolge-
den bélgeye kendini gosterir. Yani bir bitiinsellik arz etmez. Ornegin
ikisi de Ucretli calisan olan kadin ve erkek arasindaki somur iligkisi, ki-
¢uk 6zel milkiyetinde Uretim yapan yoksul kéyli kadin ve erkek arasin-
daki sémiirii iliskisinden farklidir. Ayrica, bugiin igin izmir veya istan-
bul'da herhangi bir evde yasanabilen kadin-erkek celiskisi Sivas veya
Kirsehirden farklidir. Sorunun kulttrel boyutu da vardir.

Ama butin bunlar kapitalist sistemde ister sosyal Uretim, ister ev, is-
terse kent ve kir 6zel milkiyetinde olsun kadin emeginin erkek sinifdas-
lan tarafindan sémurilmedigi, kadin istismar edilmedigi anlamina gel-
mez. Kapitalizm kadin ve erkegi sosyal uretim surecinde yan yana geti-
rebilmisti; ama bunu ihtiya¢ duydukga kismen yapabilmigtir. Ayni emek
surecinde bir araya getirdigi bu iki cinsin aralarindaki ‘tarihsel kan dava-
sI’ sorununu aile ve ev ekonomisini canli tutarak yeniden Uretmigtir.
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Yani kadini 6zgUr isgucl yaparak bir prangadan kurtarmis ama
aile ve ev ekonomisi i¢cinde baska bir prangaya vurmustur. Kapitalizm
ucuz isgucu pesindedir, bunun igin yedek is¢i ordusu, issiz ordusu ya-
ratmak zorundadir. Bu issizler ordusu igindeki kadinlarin durumu daha
vahimdir. Onlerinde ev kadini olmak ya da cinsel meta olarak ‘piyasa-
ya ¢ikmaktan’ baska bir yol birakmamistir. Her iki durumda kaybeden,
kadindir; kazanan kapitalizm ve babahan erkektir. Ki¢uk meta Gretimi-
nin gergeklestigi kigik 6zel milkiyetlerde de durum (¢ asagi bes yu-
kar aynidir. Kisaca bugtn kapitalizm kadin emegini sdmuirmekle kal-
mayip, onu sinifdasi erkegin bir bakima insafina birakarak cifte s6mu-
riye tabi tutmaktadir.

Daha fazla ayrintiya girmeden Yeni Hareket igin su belirlemeleri
yapabiliriz; kadin emegi sosyal Uretime ¢ekilmeli. Buna isgilesmek diyo-
ruz. Ev ekonomisi sosyallestirilmeli. insan tiriiniin reyimi de sosyal
guvence altina alinmali. Batin toplumsal emegdin oldugu gibi kadin
emeginin Uzerindeki kapitalist sémura kaldinimal. Bu maddi temeller
Uzerinde babahan, anahan kulturel kalintilar timuyle kazinmali. Yeni
kadin, yeni erkek sentezine varilmalidir. Anahan veya babahan hukuk
yerine bilimsel insani bir anlayis yerlestiriimeli. Kadinin niha-
i kurtulusunu ifade eden bu slreg, Yeni Hareket icin atacagi ilk adim-
dan baglatiimasi gereken bir siregtir.

isci ve emekgi kadinin, issiz kadinin éniinde kurtulus yolu olarak ig-
cilesmek- devrimcilesmek- iktidarlagsmaktan baska bir yol yoktur. Bu
yolun dzgucu bu sinif ve katmanlarin kadinlarindan bagkasi degildir.
Yeni Hareket, Leninist devrimci hareket kadin nifusunun ¢gogunlugunu
olusturan isci ve emekgi kadinlari 6érgltlemeyi birincil gérevierden say-
malidir. Orgitiin gogunlugunu ezilen sémirilen kadin dinamiginden
yetistirilen devrimci kadinlar olugturmalidir. Ulusal, sinifsal, cinsel s6-
murtnin timden ortadan kaldirnldigi bireylerin esit ve 6zglr bir bigcimde
yasadigi tek bir dlinya sistemi olan komunizme baska trlli varilamaz.
Yeni Hareket icinde devrimci kadinlar hem sémiriici sinif ve katman-
lara hem de kendi sinifdasi olan erkeklerdeki babahan egilimlere karsi
micadele yuruteceklerinden kendi i¢lerinde 6zerk bir 6rgitlenme yarat-
mak zorundadir. Simdilik devrimci kadinlar birligi diye adlandirabilece-
gimiz bu 6zerk yapi, Yeni Hareket icindeki babahan egilimlerin kaldiril-
masinda 6zglg islevi gorebildigi gibi hem kendi icinde hem de iginde
yer aldigi isci ve emekgi kadinlar icinde anahanlik egilimlerini de orta-
dan kaldirmakla gérevlidir. Bir bakima Yeni Hareketin devrimci kadini
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ve erkegi, anahanlik-babahanlik, tez-antitez’'inden yeni insan sentezine
ulasabilecegi bir 6rgitlenme, bir érgitsel isleyis olusturmak zorundadir.

Emek stirecinde yeni sinif temelinde bir araya gelen iki cinsin ara-
larindaki egemenlik problemi ayni drgutsel yapi iginde ayri durarak ca-
tismali bir siregle ¢dzulebilir. Batin sémuru bigimlerinin tasfiyesi icin
yeterli bir ideoloji olan ML tek c¢atidir.

Yeni Hareketin diger ayirt edici 6zelliklerine 1. yaziyi dikkate alarak
devam edelim. O yazida Turkiye sol hareketlerinin rgitsel yapilanma-
larinin seflik kurumunu drettigi, seflik kurumunun orta ve kiglkburjuva
bir yansima oldugunu belirtmistik. Yeni Hareket hem 6rgutlenme mode-
li olarak hem de orgultsel isleyis olarak Turkiye sol hareketlerinden ko-
pusmalidir. Modern komun Kisiligiyle értisen kolektif dnderlik kopusun
ilk adimi olmalidir. Orgiitsel bilginin biitiin kadrolarca bilinmesi, karar
sureclerinde farkl géruslerin butlin kadrolarca tartigilabilmesi ve yine
bu streglerde kimseye ayricalik taninmamasi, 6rgitin esitlerin birligi ol-
masi, segilenin ancak secgenler tarafindan geri alinabilmesi, yatay ve di-
key Orgutlenmelerde periyodik goérev degiskenligi olmasi gibi pek ¢ok
Ozellik, Yeni Hareketi sol hareketlerin gcikmazindan uzak tutar. Ayrica
drgutlenme modelinde yerellerin 6zerkligi, merkezin Ulke genelindeki
etkinliklerle sinirlanmasi, sik sik konferans ve kongrelerin yapilmasi Or-
guth daha devrimci ve zinde kilar.

Yeni revizyonist reformistlerin devrimci érgiitlenmeden kopuslarin-
da ilk adimlan érgutsel disiplini gcignemek olmustur. Demokratik merke-
ziyetciligi despotik drneklerini dikkate alarak azinhgin, cogunlugun ka-
rarina uymamasi yonunde ilkesel dénusum yasamiglardir. Devrim yap-
may! basarmis Leninist érgitlenme modelinin disina ¢ikmislardir. Ey-
lem birligi anlamina gelen disiplin; bu yapilarda ortadan kalkmistir. Ye-
ni Hareket, azinlik gérisinin ¢ogunluk olmasi igin bltin érgitsel ola-
naklan seferber eder, herhangi bir engel olusturmaz. Karar stireglerin-
de oybirligi sonuna dek aransa da bunun olmadigi durumlarda ¢ogun-
lugun karari butin Gyeleri baglar. Yani azinlikta kalanlar gogunlugun
kararini hayata gegirmekle goérevlidir. Yeni Hareket yerellerle ilgili karar-
larda; yerel 6rgut biriminin kararini genel program ve merkezi bir eylem-
lilikle gelismedidi sirece engelleyemez. Ayrica higbir 6rgut birimi, 6rgut
programi ile 6rtisen bir kadro eylemliligini de engelleyemez. Yeni Ha-
reket bu yonuyle Uye ve kadrolarinin sinirsiz gelisimine olanak saglar.

Yeni Hareket, kitle micadelesini esas almakla birlikte bitin muca-
dele bi¢cim ve ydntemlerini kullanmayi ve buna gore kendini hazirlama-
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y1 6nlne koymalidir. Devrim, kitlelerin eseri olacaktir. Devrim sonrasi ik-
tidar kitlelerin iktidari olacaksa bitlin micadele bigim ve yontemleri kit-
lelerin bu amaca ydnelmesine hizmet edecek sekilde kullaniimalidir.
Kitlelerin devrimcilesmesine hizmet etmeyen bigcim ve ydntemlerden
uzak durulmalidir. Yeni Hareket kitleleri egitirken butiin micadele bigim
ve yontemlerini kullanabilecekleri sekilde egitmelidir. Ama dncelikli ola-
rak kendi kadro ve Uyelerini benzer bir stre¢ten gecirmelidir. Yeni Ha-
reketin kadrosu saglik durumu dikkate alinarak hemen her gesit mica-
dele yontemlerine hazir olmalidir.

Yeni Hareketin dinlere, inang gruplarina yaklagimi nasil olmalidir?
I. yazida Turkiye sol hareketlerinden bir kisminin mezhepgilik yaptigini
soylemistik. Emperyalist kapitalizmin kuresel yaklagimi ulus ve sinif
kimliklerini, 6zellikle de sinif kimligini ortadan kaldirma noktasindadir.
Bunu dinle yani kdltirel kimliklerle yapmaya calismaktadir: Medeniyet-
ler bulugsmasi, medeniyetler ittifaki, ruhban okullan tartismasi, Alevilik
aciimi... Kapitalizm dncesi ideoloji olan din-mezhep-tarikat hemen he-
men bltin dinyada gecger akge haline getiriimeye caligilmaktadir.
Amag giderek sayica artan isci sinifini ve hosnutsuz kitleleri kilttrel
kimlikleri temelinde ayristirarak rekabet icinde tutabilmek, sinif kimligini
Orselemek, beyinlerden silmeye c¢alismak, postmodernizmin etkilerin-
den ya da hosnutsuz kesimlerden parsa toplama aliskanhigindan olsa
gerek sol hareketlerde emperyalist kapitalistlerle ayni kervana katil-
maktadir.

Oysa tarihselliklerine bakildiginda kultirel kimliklerdeki farkllasma
farkl tarihlerde farkli toplum bigimlerinin soyutlanmis ve yozlasmis hal-
leriyle bugline yansimalarindan bagka bir sey degildir. Ornegin Alevilik
gOgebe ortabarbar Tirk ve diger kavimlerin inang sistemiyken, Stinni-
lik yerlesik medeniyet toplum bigiminin sistemidir. Karsit iki toplum bigi-
minin varh§ini sirdiremedigi ortadadir. Egemen kapitalist toplum bigi-
minde bu iki kilttrel kimlikteki karsithgin nesnel zemini oldukca zayiftir.
Modern sinifli toplum bu kimlikleri siniflara ayrnistirmistir. Egemenler bi-
tinsel bir Stnnilikten, bltinsel bir Alevilikien s6z ederek sinifsal ayrig-
may gbzler 6ninde silmeye galismaktadirlar. Bazi Turkiye sol hareket-
leri de Sunniligi olmasa da Aleviligi bir batan olarak gérmektedir. Alevi-
ligin diglanan, hor gdrulen, baskilanan bir kiltarel kimlik oldugunu 6ne
surerek Alevi kitleleri kolayca devrim dinamigi yapivermektedirler. Hal
bdyle olunca butin Sunnilik kargl devrimci gu¢ olarak algilanir, gerici
ilan edilir. Buradan Kemalist laiklige selam gakilir. Alevilerin blylk go-
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gunlugu egemen kliklerden birine, sivil askeri burokrasiye yedeklenir.

Yeni Hareket batin dinlere, mezheplere esit uzaklikta durmay: bil-
melidir. Din ve inang 6zgUrlidunu bir vicdan 6zgurlagu olarak almali; bi-
reysel ve toplu ibadet 6zgiirliigi disina tagirmamalidir. inang gruplarinin
bireysel ve toplu ibadet 6zgurliklerine engel olabilecek her tirli baski-
ya karsl miicadele etmelidir. inang gruplarinin birbirlerine baski uygula-
malarini engellemek, hicbir inang grubunun iktisadi ve sosyal hayatta et-
kisinin olmamasiyla mamkinddr. Yeni Hareket inang gruplarinin cema-
at, tarikat, vakif vb. érgutlenmelerine karsidir. Clnkl bu érgutlenmeler,
tefeci bezirgan cikar érgitienmesine kolayca dénlismektedirler. inang
grubunun Alevi veya Siinni olmasi bu gergegi degistirmez.

Sistem icinde kolayca ¢ozllebilecek ve ¢odzllme slrecinde olan
Aleviligin baskilanma sorunu Gzerinde gokga durmak, isci ve emekgile-
rin buytk ¢ogunlugunu olusturan Sinni kesimi diglamak anlamina da
gelir. Yeni Hareket batun inang gruplarindan isci ve emekgileri igsizleri
orgutlemeyi 6ntine koyarken bu kimlikleri esit gordr, higbirini diglamaz.
Onlara ateizmi de dayatmaz. Sinif birligi temelinde, kultirel kimliklere
birbirlerine karsi mesruiyet kazandirir. Bir noktayi daha belirtelim: ‘yok-
sul Misliiman hareketi’ ‘Alevi isci Hareketi’ gibi postmodernizm kokan
orgutlenmeleri daha bastan provokatér ve egemen siniflara hizmet
eden oOrgutlenmeler olarak ilan eder.

Tarih bir Uretici gugtlr. Yeni Hareket, hem ulusal hem de enternas-
yonal diizeyde devrim ve sosyalizm micadelesine sahip ¢ikar. Kendini
bir kisi ya da hareket kiltiyle sinirlamaz. Kendi gegmisi kabul ettigi 150
yillik sireci elestirel siizgecgten gegirmekten de uzak durmaz. Tirkiye
6zelinde 10 Eylul 1920°’de kurulan TKP’den beri gelmis ge¢cmis bitin
devrimci kisi ve hareketlere karsi da ayni tutumu alir.

Turkiye sol hareketleri ve Yeni Hareketin nitelikleri konusunda sdy-
lenecek, tartisilacak daha pek ¢ok sey vardir. Turkiye devrim dinamik-
lerine Leninist devrimci 6zne inga etmeyi taktik ana halka olarak géren-
lerin, kisi ya da gevre olmalari fark etmez. Bu acil gorev igin daha hizl
hareket edilmesi gerektigi kanisindayim. Teorik tartigmalarin yani sira
pratikte devrimci-demokratik isci-kitle drgutlenmeleri icin de yan yana
gelmeleri bir zorunluluk olacagini diglndyorum.

Kasim 2009

Not: Yazarnimiz bazi gerekgelerle bu yazisini ancak Dergi’mizin bu sayisina
yetistirebildigi igin okurlarimizdan 6zur dilemektedir.(S. P.)
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Yavuz Yildinmtirk -Gériig-
Kirt Halkinin Ulusal Sorununun
Coéziimiiniin iki Alternatifi

Kurt halkinin ulusal sorunu, ya sémuren ve sémurulen siniflar arasin-
da veya kapitalist-emperyalist sistem iginde ulusal geliskilere goére ¢ozule-
bilir. Bu iki ¢6ziim arasinda esasa iligkin farkliliklari gézardi eden reformist
“sosyalist’ler, kapitalist-emperyalist sisteme tabi burjuva ¢ézimin diginda
bagka ¢6zim yolunun bulunmadigini 6ne stirmeye devam ediyorlar.

Uluslasma ve ezen-ezilen uluslar arasindaki geligkinin kapitalizmin
safagiyla birlikte dogdugu biliniyor.

Burjuvazi, kapitalist sistemi egemen kilmak igin, feodalizme karsi,
“ulusal” pazar etrafinda uluslagmayi saglamaya calisirken, diger yandan
uluslagsmayi ortadan kaldiracak olgularin ortaya ¢gikmasina da neden olur.
Burjuvazi ile proletarya arasindaki sinif farklihginin belirginlesmesi, tretim
araglarindan arinan kigikburjuvalarin sayisal artisi, burjuvazinin “ulus bir-
ligi” saglama amacinin temellerini zayiflatir.

Eger bir “Ulkede” kapitalist gelisme bir yandan ulusal birligi saglarken,
diger yandan ulusal birligi zayiflatan sinif farkliklarini gelistirip, siniflar ara-
si geliski ve dolayisiyla ¢atismayi ortaya ¢ikararak, ulusal birliginin parga-
lanmasinin kosullarini olusturuyorsa, ezen ve ezilen ulus sorununu, iginde
bulunulan toplum kosullarina uygun tarzda ele almak kaginiimazdir.

Tarkiye’de komunistlerle Kirt milliyetgileri arasinda, Kirt ulusal soru-
nunu toplumun maddi gergeklere gére ele alma konusunda temel farkli-
gin oldugu bilinmekte.

Kdirt burjuvazisinin temsilcileri, yillardan beri Kirt halkinin ezilen ulus
sorununu burjuvazinin egemenliginde ve kapitalizm kosullarinda ¢éztil-
mesinden yana israrli bir ideolojik ve siyasi gizgi izliyor.

Oysa Marksizm-Leninizm, ezilen ulus sorununun ¢6zimund ulusun
ortadan kalkmasinin zeminini gliglendirecek olan proletaryanin sinif gika-
rina goére ele aldi ve ele alir.

Revizyonistlerin disinda hi¢ bir komunist, tarihsel kosullara gore ile-
rici olan uluslasmayi sadece savunmakla kalamaz, ayni zamanda onun
ulusu ortadan kaldiran kosullar olgunlastirip olgunlastirmadigina goére
tavrini belirler' ve de gesitli uluslara mensup proletaryalar arasindaki ulu-
sal citleri gu¢lendiren gerici ezilen ulusal hareketlerinden yana tavir ala-
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mayacagi gibi, proletaryalar arasinda ulusal gitleri éren, uluslarin ortadan
kalkmasini énleyen ezen ulusa karsi olmaktan bir adim dahi geri durmaz.

Bunun igin ezilen ulusun mucadelesi her kosulda “demokrasi igerik-
lidir” gorusleri gercege tekabul etmedigi gibi, ezilen ulus burjuvazisinin
gerici hareketlerini aklamaya yarayan burjuvazinin milliyetgi distincesini
dile getiriimesinden 6te bir anlam ifade etmez.?

Kapitalizme kargl miicadeleyi diglayan ve sosyalizmi (dolayisiyla isgi
ve emekgilerin sosyal kurtulugunu) amaglamayan ezilen ulusun burjuva-
zinin 6nderligindeki miicadele proletaryanin sinif hareketi tarafindan hig
bir sekilde ve de 6zellikle kayitsiz, sartsiz desteklenemez.

Tuarkiye'deki kapitalist gelismenin boyutlari géz ardi edilerek, Kurt
halkinin ezilen ulus statiisinden ¢gikma mucadelesini, ezilen ulusun ege-
men siniflarinin ¢ikari dogrultusunda ve sinif farkliliklarini inkar eden “ulu-
sal birlige” tabi olarak ele almak bir sosyalistin gorevi olamaz.

Kart ulusal hareketinin (bazen) bu ¢ikmazin farkina vararak, “ilkel
milliyetgilige” kargi oldugunu 6ne sirmesinin, onun maddi gergekleri ka-
bul ettigi anlamina gelmedigini 6zellikle vurgulamak gerekmekte.

“Iikel milliyetcilik” tanimi milliyetgiligi kategoriye ayirmanin bir izahidrr.
Oysa milliyetgilik; burjuvazinin siyasi ve ekonomik egemenligini kurmanin
ve slrdirmenin énemli bir ideolojik silahidir. Milliyetgiligin (ulusalciigin)
amaci, gesitli uluslara mensup isgi ve emekgileri birbirine dlglrerek bur-
juvazinin sémdurisine karsi micadeleyi zayiflatmaktir.

Kapitalist tretim iligkilerinin ilerici, burjuvazinin devrimci oldugu ve is-
¢i sinifiyla, burjuvazi arasinda geligkinin belirginlesmedigi ddnemde, milli-
yetcilik dogal olarak ilerici, hatta devrimci bir vasiftaydi.

Feodal pargalanmaya, kapali tarim ekonomisine kargi, uluslasmayi
ve merkezlesmeyi, kirlara kargi sehirlesmeyi savunan milliyetgilik, dogal
olarak toplumun ilerlemesine katkida bulunuyordu.

Ama emperyalist-kapitalist ve dlnya proletarya devrimleri ¢gaginda,
Uretici guclerin gelismesine engel olan kapitalist Gretim iligkilerinin gerici
niteliginden ve proletarya devriminin glindeme gelmesinden dolayi, bur-
juvazinin milliyetci ideolojisi her turl gerici, kargi-devrimci saldirgan ka-
rakterdedir.

Bunun igin artik, ister ezen isterse ezilen ulusa ait olsun milliyetgilik
(ulusalcilik) timayle gericiliktir. Milliyetgilik, timuyle sinif farkhliklarin orta-
ya ciktidl, ulusun yok olmaya yuz tuttugu, ulusal devletlerin iglevsiz hale
geldigi ginimuz kosullarinda gericiligin simgesidir.

Bunun igin ister “ilkel”, isterse “modern” olsun, milliyetgilik is¢i sinifi-
na ve emekgi kitlelere karsi olan karsi-devrimci saldirgan burjuva ideolo-
jisidir.
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Ezilen ulus sorununu sinif geliskileri temelinde ele alma; ezen ve ezi-
len ulus farkhliklarini inkar eden ve (sinifin sdmurusund éne sirerek) ezi-
len ulus gergegini gérmemezlikten gelen bir distinceye sahip ¢ikmayla
hi¢ bir iliskisinin olmadig agiktir.

Tam tersine, ezen ulusun baskisini en fazla hisseden ve ulusal bas-
kidan 6turt de sémurilmeleri katmerlesen ezilen ulusa mensup isgiler ve
yoksul emekgilerdir. Dolayisiyla ezilen ulusa mensup iscilerin ve yoksul
emekgilerin lizerinde gifte baski vardir. Ezen ulus baskisi, ezilen ulusa
mensup is¢Gi ve emekgilerin daha fazla sémdurilmelerinin zeminini olustu-
rur. Bunun igin ezen ulus baskisinin tasfiye edilmesinden en fazla sinifsal
cikari olanlar, isgiler ve emekgilerdir ve dolayisiyla ezen ulusun zora da-
yanan asimilasyon politikasindan en fazla zarar géren ezilen ulusun isgi-
leri ve yoksul emekgileri, ulusal baskinin ortadan kalkmasini ezilen ulus
burjuvazisinden daha ¢ok ister.

Ornegin, anadilin yasaklanmasindan ve gelismesinin énlenmesinden
en fazla ezilen ulusa mensup is¢i sinifi ve yoksul emekgiler etkilenir.

Ezen ulusun zora dayanan asimilasyoncu politikasinin esas hedefi,
ucuz is-gucu piyasasini yaratmak ve arti-deger somiru oranini yukselt-
mektir. Bunun igin Kart ulusuna mensup isgilerin ve yoksul emekgilerin
ana dilleri yasaklanarak, Turkiye’nin en geri toplumsal kesimi haline geti-
rilip, is-glglerini en ucuz tarzda satmak zorunda birakiliyor ve en acima-
siz tarzda sémuruluyor, yoksullugun girdabina itiliyor.

En ko6t kosullarda ve en dusuk Ucretle galistirilan is kollarinda istih-
dam edilenlerin gogunlugunu veya énemli kesimini Kirt ulusal kékenli is-
ciler ve emekgiler teskil ediyor. Ozellikle tarim is kolunda istihdam edilen-
lerin hemen hemen tumu Kuart kdkenli ve yoksul emekgilerdir.

Bunun igin Tirkiye'de “Kiirt is¢i” sinifinin sdmarilmesiyle, lizerindeki
ulusal baski i¢ ige gegmistir. Krt burjuvazisinin inkar etmeye ve sorunu
sadece ulusal baskiyla sinirlamaya galismasinin nedeni de bu gergektir.
Cunku “Kurt” iscilerinin”, yoksul emekgilerin acimasizca somdrilmesin-
den Kirt burjuvazisi de yararlaniyor.

Tdm bunlardan 6turd, bir ulusal toplum igin anadilin fonksiyonu sa-
dece insanlar arasi iletisimi kurmakla sinirli degil ve yine anadil toprak bu-
tunligu icinde ulusal birligi saglamadan 6te, o toplumun ve o topluma ait
insanlarin gelismesini saglayan “Uretim araci” olma gorevini yerine getirir.

Bunun icin emekgilerin ve isgilerin toplumsal iligkileri tanimada, ken-
di yeteneklerini gelistirmede anadil varligi ve geliskinligi dnemli rol oynar.

Bugtin Turk ve Kirt isgileri arasinda sosyal farkliliklarin ortaya gikma-
sini belirleyen esas unsur, Kurt is¢i ve emekgisinin ve de gocuklarinin ana
dil sayesinde kendini gelistirme imkanina sahip olamamalaridir.
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Tuark ve Kurt uluslarina mensup emekgiler arasinda “geriligi ve ilerili-
gi” belirleyen esas unsurlardan biri de diller arasindaki esitsizliktir.

Tarkiye'nin, dinya kapitalist pazarlarinin en ucuz is-gliciine sahip
olan Ulke olmasinin nedenlerden biri, Kirt ulusuna mensup emekgilerin
“ucuz is-glcu deposu” haline getirilmeleridir

Kart isci ve yoksul emekgilerinin gocuklari, dogal olarak kendi anadil-
lerini 6greniyorlar, bu dilin kendilerini gelistirmede katki saglayacak done-
me girildiginde ise, Kurtgenin bu gorevi yerine getirmesi zorla engelleniyor.

Irk¢i Turk devleti, Kirt gcocuklarina zorla Turkge 6gretmeye c¢alisiyor.
Boylece, anadili Tlrkge olan bir gocugun gelismesiyle, olaylar ve olgula-
ri kavramasiyla, anadili Kirtge olan ve bagka bir dil 6grenmeye zorlanan
bir gocugun gelismesi, olaylar ve olgulari kavramasi arasinda biyuk fark-
lliklar ortaya cikiyor. Kirt gocugu dogal olarak geri kaliyor ve Kuirt ¢gocu-
gu, ne anadili Kurtgenin kendisini gelistirmesi gereken ara¢ goérevinden
yararlanabiliyor, ne de devletin zorla 6gretmeye calistirdigi Turkgeyi dog-
ru, durlst 6grenebiliyor.3

Son dénemde Kiirtge kurslar agilarak, Kirtge TV, radyo yayinlarina
baslanarak, “Kirtgenin lzerindeki baskilarin” kalktigi intibasi yaratiimak
isteniyor. Bu gibi girisimler TUrk burjuvazisinin atraksiyonlaridir.

Anadili Kurtge olan bir gocugun, Kirtgeyi 6grenme diye bir sorunu
yoktur, ¢linkli dogal olarak Kirtgeyi “anasindan” 6greniyor. Onun ihtiyaci,
Kirtgenin onun yetenegini gelistirmedeki gorevini yerine getirebilmesinin
ortaminin yaratmasidir. 4 Kirtgenin, ilk (hatta ana) okuldan, Universite egi-
timine kadar Turkiye Kurdistan'inda 6gretim dili haline getirilmesi zorun-
ludur. Bu zorunluluk Kirdistan'in 6zerk bolge olmasini gerekli kilar. Cin-
kU bu goérevi ginimuz kosullarinda ancak devlet denilen érgitlenme ye-
rine getirebilir.

Bunun igin ilk 6nce Tirkiye'nin demokratlastirimasi temelinde Kirt
halki 6zgur iradesiyle ve yapilacak demokratik referandumla, Tlrk halkiy-
la birlikte bir devletin ¢atisi altinda yasayip, yasamayacagina karar verme-
sinin ortamini olusturmak gerekiyor.

Eger Kirt halki, Turklerle bir devletin gatisi altinda birlikte yasama-
dan yana karar verirse, Kirdistan’in 6zerk bir bélge statlistine kavusturul-
masi zorunludur. Ancak bu kosullarda Kirtge, Kiurt halkinin, is¢i ve emek-
Gilerin ve toplumun gelismesinde 6nemli rol oynayabilir. Uluslagsma asa-
masinda olan bir toplumda ana dilin diginda hig bir dil bu gérevi yerine ge-
tiremez.

Ozellikle Kiirt ulusuna mensup isciler ve yoksul emekgiler, sinif bilin-
cine (her ulusa mensup isciler gibi) anadilleri (yani Kirtge) sayesinde ko-
layca Marksizm, Leninizm’i 6grenerek varabilirler.
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Bunun igin hi¢ bir kosulda Uniter devlet catisi altinda Kdrt halkinin
ulusal sorunu ¢éziimlenemez. Bunu ileri strenler veya “Kurtler” adina bu
durumu kabul edenler sadece ve sadece Kiirt ulusuna mensup isgileri ve
emekgileri kandirmaktan éteye gidemezler.

Tarkiye’'nin bugiinkii kosullarina goére Kirt halkinin ezilen ulus stati-
suintin ortadan kalkmasi isgi sinifinin iktidar miicadelesine tabidir.

isci ve yoksul emekgilerin iktidari ve bu iktidar icin miicadelenin di-
sinda Kirt halkinin ulusal sorununun tam ¢6zimd mimkun degil.

Soruna genelde yaklastigimizda, Kurt burjuvazisinin Kurt halki Gze-
rindeki ulusal baskidan dyle ¢ok etkilendigi ileri sUrdlemez. Kurtgenin ya-
saklanmasi, onun ve gocuklarinin gelismesini édnlemede etkisiz bir rol oy-
nadigini ileri sirmek bir gergegi dile getiriimesidir.

Cunkd Kirt burjuvazisi, bluyuk toprak sahipleri, sermayeleri ve ser-
vetleri sayesinde bu sorunun Ustesinden gelebilme glclne sahiptirler.®

Bugun Turkiye’de Kurt burjuvazisinin, ezilen Kirt ulusuna mensup
olmasindan dolayi, kapitalist iligkileri sirdirme faaliyetinde herhangi bir
baskiya ve sinirlamaya maruz kalmadigi agiktir. Clnki ¢agimizin tekelci
kapitalist sermayesi, tim diinya Ulkelerinde kendini yaratmis ve tim ka-
pitalist Ulkeleri bir zincirin halkalari halinde butlnlestirmistir. Ve bdylece
burjuvalar arasinda ulusal farklliklarin herhangi bir olumsuziuga yol ag-
masina imkan tanimiyor.

Bunun igin tim diinya burjuvazisi, “ayri uluslara” mensup olsalar da-
hi bir batlndn pargalaridirlar.

Tam bu gergeklere ragmen Kirt burjuvazisi, Kirt halkinin ezilen ulus
olmaktan kurtulma mucadelesini kendi sinif ¢ikarlarina gére yuritilmesi-
ni istiyor ve micadeleye onculuk ediyor. Burjuvazinin iktidar ve kar hirsi
onlenemez. Kirt burjuvazisi, uluslararasi kapitalizmin bir uzantisi olarak,
Kirdistana egemen olmak ve bdylece Kirt ulusuna mensup isgilerin ve
yoksul emekgilerin sémuriimelerinden elde edilen “aslan payina” kendisi
el koymak istiyor.

Kurt burjuvazisinin egemenligindeki devletin, Kirt ulusuna mensup is-
¢i ve emekgcinin kendini gelistirmesi i¢in anadilin yasaklanmasina son ver-
mesi, iscilerin, emekgilerin ve gocuklarinin gelismesinde kismen olumlu bir
rol oynayabilir. Clink(i burada ortadan kaldirlan sadece siyasi bir olgudur.
Oysa igcilerin ve emekgilerin kendilerini gelistirmelerindeki en buylk engel
kapitalist somUrtinin yarattigi dogal toplumsal esitsizliklerdir. Kapitalizmde
egditim, tamamen paranin ve sermayenin giclne tabidir.

Amansiz somurl ¢arki icine hapsedilen isgiler ve emekgiler, anadilin
yasaklanmasinin ortadan kaldiriimasiyla, kendilerini ve ¢ocuklarini gelis-
tirme, yasamlarini diizeltme imkanina esas olarak sahip olamiyorlar. Bu
durum tiim kapitalist Ulkeler igin de gegerlidir.
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Bunun igin sadece is-gicunin ucuz fiyatla satiimasinin ortadan kal-
dirimasi is¢i ve emekgilerin sémurtlmesini ortadan kaldiramaz.

is-glicti meta olmaktan gikariimadikga (yani kapitalizm ortadan kaldi-
rilmadikga) isci sinifinin sémdarilmesi devam eder.

Tdm bunlarin sonucu olarak, isci ve emekgi siniflar igin ulusal baski-
ya karsl micadele, sosyal kurtulusa tabi olmak zorundadir. Kapitalizm
varhigini stirdiirdiikge siyast (ulusal) esitsizligin ortadan kaldiriimasi esas
olarak higbir ise yaramaz.

Sinif geliskisinin ortaya ¢tkmasini “6nleyen” ezen ve ezilen ulus
arasindaki geliski mi?

Kart milliyetgisi gevrelerin ortaya attiklar “Kurt ulusal sorunu ¢ézdil-
meden, anti-kapitalist miicadele glindeme gelmez” goriislerine baz “Turk
sosyalistleri” de katiimaktan kendilerini alikoyamiyorlar.

Bu goruslerin iki ana noktada yanls oldugunu vurgulamak gerekir.

Birincisi: Turkiye'nin giindeminde olan burjuva demokrasisinin elde
edilmesi degil. Glnki burjuva demokrasi tarihsel olarak miadini doldur-
mus ve yine burjuvazi, proletaryanin iktidar micadelesi karsisinda de-
mokrasi taleplerinden vazgegmis ve gericilesmistir. Bunun igin burjuvazi-
nin yerine getirmedigi ve getiremedigi bir takim burjuva demokratik hak-
larin gergeklestiriimesi de proletaryanin tali gérevleri iginde yer almakta-
dir.

Tuarkiye, demokratik devrim asamasini geride birakmis kapitalist bir
Ulkedir ve dolayisiyla objektif olarak gindemde olmasi gereken sosyalizm
ve sosyalist demokrasidir.

Sosyalist demokrasi i¢in micadele, kapitalizm kosullarinda halledil-
mesi gerektigi halde, halledilmeyen burjuva demokratik taleplerin gergek-
lestiriimesinin zorunlulugunu inkar etmez.

Tam tersine burjuva demokratik talepler igin mucadele, proletarya
demokrasisinin (sosyalist demokrasinin) kurulmasinda kaldirag goérevleri-
ni yerine getirirler.

ikincisi: Eger Tirkiye demokratik devrim asamasinda olsaydi, anti-
feodal demokrasi talepleri yerine getiriimeden, sosyalist devrim asamasi-
na “gecmenin” imkansizliiyla kargi karsiya kalinsaydi; bu zaman gin-
demde olmasi gereken agsamali ve kesintisiz devrim olmaliydi. Bu durum-
da devrimci micadelede proletaryanin mutlak énctligid zorunlu olur.

Ama “sosyalistler” Lenin’in bu konudaki géruslerini inkar edilerek,
Menseviklerin asamall devrim anlayisina gore hareket ettikleri icin, Kurt
ulusal sorununu bahane ederek, sémdrilen siniflarla, sémuren siniflar
arasindaki geligkinin gindeme gelemeyecegini ileri strebilmekteler.

Oysa toplumlarda geligkilerin varligini ve ¢éztimini irade belirlemez.
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Devrimin niteligini objektif kosullar belirler. Bazi dénemlerde, devrim asa-
masiyla uyum i¢inde olmayan ve onunla uzlagmayan slbjektif kosullar si-
yasi gindeme egemen olabilir. Ama bu durum gegicidir ve de ne kadar
sasall ddnemini yasarsa yasasin; objektif kosullarn tayin edici olmasin-
dan dolayi bu durumun eninde sonunda gegici oldugu kaginilmaz bir tarz-
da ortaya ¢ikar ve objektif kosullara uygun disen subjektif kosullarin ege-
menligi saglanir.

Tabii ki o donemdeki devrimin niteligi ile geliski iginde olan subjektif
kosullar da yine objektif (maddi) olgular belirlemektedir. Kapitalizmin é6m-
rini tiketen toplumsal sistem olmasi emek, sermaye ¢eliskisinin disinda,
baska celigkilerin olmadigini géstermez. Ozellikle, burjuvalar arasi geligki
varliklarini strduartrler.

Bu geligkiler donem, dénem, egemen objektif duruma ters dlisen
subjektif olgularin gegici egemenliklerini belirlerler. Ama Proleter devrim-
ler caginda bulunma ve kapitalizmin yok olmaya yUz tutan bir sistem ol-
masi, burjuvazinin egemenliginin ve aralarindaki geligkilerin ortadan kal-
dinlmasinin zeminini hazirlar. Ve de bu dénemde, burjuvalar arasi ¢eliski
ve gatisma kapitalizmin sonunun gelmesini olgunlastirmaktan baska bir
ise yaramaz.

Sovyetlerin dagiimasinda sonra, diinyanin birgok bélgesinde, sosya-
lizm karsisinda birlikte harekete eden ve aralarindaki geligkileri geri plana
itten burjuvazi, aralarinda halledilmeyen celiskileri yeniden su yuzine ¢i-
kardi ve egemenlik ¢atismalarini baslatti ve boylece, gesitli uluslara men-
sup yoksul emekgileri ve isgileri bu gatismalarin igine surikledi.

Sovyetlerin dagilmasindan sonra Turkiye’de de patlak veren silahl
veya silahsiz, uluslar ve mezhepler arasi ¢atismalari belirleyen, burjuva-
lar arasi geligkidir.

Bunun igin kapitalizmin egemenligi kosullarinda, burjuvalar arasi ¢e-
liski gozulmeden, emek-sermaye celiskisi gindeme gelmez gorisleriyle
harekete etmek, istesen de, istemesen de siyasi miicadeleyi burjuvalar
arasi ¢eligkiye tabi kilmaktan 6teye gidemez.

Burjuvalar arasi geliskiye tabi sekilde hareket eden “sosyalistler”,
(kapitalist-emperyalist sistem iginde) Kirt ulusal sorununun ¢ézimuni
kayitsiz, sartsiz destekliyorlar ve de yurltilen siyasi, ideolojik, 6rgutsel
faaliyetlerini burjuvalar arasi geligkiye gore tanzim ediliyor ve siyasi tak-
tiklerini buna gore belirliyorlar.

Bdylece, kimisi Turk, kimisi de Kurt burjuvazisinin degirmenine su ta-
slyor.

Bu ve buna benzer goruslerin 1siginda, sosyalizm igin micadelenin
giindemde olmadi§i ve sosyalizmin gelecedin bir sorunu olduguna dair
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propagandalara agirlik verilerek, reformizmin devrimci harekete egemen
olmasi saglandi ve saglaniyor.

Demokrasi miicadelesinde is¢i ve yoksul emekgiler miicadele iginde
orgutlenip, siyasf iktidarlarini (her alanda) insa etmelerine dnculik etmek
gerekirken,® tam tersine, bu konuda en kigik bir adim dahi atimadan, 12
Eylll 1980 6ncesine gore fagist generaller tarafindan daha da pekistirilen
ve glglendirilen fasist diktatorliikten, anayasa degisikligiyle “kendini de-
mokratlastirmas|” isteniyor. Fasist diktatorligin “kendini demokratlastir-
masi da” Kirt sorununun, Alevi sorununun, Ermeni sorununun ¢ézimiine
bagh!

Bunun igin de iktidardaki hikimetler hedef segiliyor ve “demokrasi-
lesmenin 6nlindeki en blylk engel” olarak onlar gosteriliyor.

En ilginci de, “Kurtler”, “Aleviler”, “Ermeniler” diger azinliklarin, sinif-
sal farkliliklari iglerinde barindirmayan “siniflar Gstu” topluluklar olarak lan-
se edilmeleridir.

Vahim olan ise, sosyalistlik adina sinif farkliliklari, sémuralen ve s6-
miren siniflar arasi geliskilerin inkar edilmesidir.

Lenin’in “reformizm’e, revizyonizm’e kargl miicadele edilmeden, bur-
juvaziye kargl miicadele edilemez” goruslerinin ne kadar dogru oldugu,
Turkiye’de glinimuzdeki “sosyalistlerin” izledikleri ideolojik, siyasi gizgile
bir kez daha kanitlanmiyor mu?

“Eski TKP’lilerin” Kiirt ulusal sorununun ¢éziimiine yénelik ug-
raslari

“Eski TKP”liler, Kurt ulusal sorununun burjuva ¢éziminun yol géste-
riciligine “soyunmuslardir.”

Kimisi “silahlari birakin, Gandi'nin yolunu izleyin” diye nutuk cekiyor,
bir diger Kiirt ulusal hareketiyle, “Tirk is¢i sinifinin” miicadelesinin birles-
mesi sayesinde fasist devlet baski altina alinip, Kirt ulusal sorununun ¢6-
zllebileceginden dem vuruyor. Ve bir an 6nce “gati partisinin” kurulmasi
isteniyor.

“Sivilisazyon” taraftarlar revizyonistlere gore, Hindistan’da Gandi gi-
bi silahll miicadeleye basvurmadan, bariscil yolla kitleler hareket gegirilir-
se, (Hindistan’in ingiliz sémiirgeciliginden kurtuldugu gibi) Kiirt ulusal so-
runu da ¢ézime kavusur.

Peki, revizyonistlerin bu iddialari dogru mu? Gandi’'nin pasifist mica-
dele anlayisi sayesinde Hindistan bagimsiz devlet statistine mi kavustu?

Hindistan'da ingiliz sémiirgeciligine karsi miicadelenin, Gandi'nin iz-
ledigi yol sayesinde “zafere” erismedigi bilinen bir gergektir. Clinki Hin-
distan’da da Ingiliz sémiirgeciligine kars, iki sinifin dnderliginde miicade-
le yiritiliyordu; Mahatma Gandi'nin énderligindeki (ister islam dinine,
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isterse Hindu dinine ait olsun) burjuvazinin kapitalizmden kopmayi amag-
lamayan bagimsizlik mucadelesinin yani sira, Komdnist Partisi’nin, siya-
si bagimsizligi, kapitalizm’den kurtulusla birlestiren, sosyalizm igin miica-
dele vardi.

Il. Emperyalist Savasin sonlarina dogru, Mao’nun 6nderliginde Ja-
pon isgaline ve Can Kay Sek’e karsi verilen mucadelenin zafere dogru
ilerlemesiyle birlesen Hindistan Komunist Partisi’'nin micadelesinin bu-
yiik bir hizla gelismesi, ingiliz emperyalistlerini, yillardan beri direndikleri
ve silahli saldirilarla ezmeye ¢alistiklari, Hindistan’in somuirgecilikten kur-
tulma talebini, Mohandas Karamgand Gandi 6ndeligindeki burjuva ege-
menligine birakmayi tercih etmeye zorladi ve Hindistan’in sémuirge statu-
suinii devlet bagimsizligiyla sinirladi. Béylece, kapitalizmin ve ingiliz em-
peryalizminin ekonomik egemenliginin (dolayisiyla siyasi etkinliginin) tas-
fiyesini 6nlendi ve Hindistan, Cin’in tam tersine emperyalist-kapitalist
ddnyanin bir pargasi olarak kaldi.

Revizyonist “Eski TKP”nin érgutsel varlidina dahi son vermekten ge-
kinmeyen ve siyasi mlcadelesi boyunca devrimci micadeleyi pasiflestir-
meyi kendisi igin vazgegilmez bir gérev addeden Nabi Yagci (nami diger
Haydar Kutlu) yine igsbasinda. Turk fasist devletine hizmette kusur etme-
mek igin, Kirt ulusal hareketini silahtan arindirma goérevini génalli olarak
Uslenerek, Gandi 6érnegini giindeme tasiyor ve Kurt halkini uyutmaya ¢a-
hisiyor. Nitekim son glinlerde “Gandi gibi hareket edecegiz” géruslerini dil-
lerine dolayan “Kiirt gevreleri” ortaya gikmaya basladi.

Kiirt ulusal hareketi “1960-80” arasi Tiirkiye devrimci miicade-
lesinin devami mi1?

Artik sosyal olaylara ve sinif miicadelesine; sémurtlen ve sémuren si-
nif geliskilerinin temelinde degil, etnik koken esasina gore yaklasiima mo-
da oldu. Bunun igin kendini “sosyalist” hatta “Marksist” diye adlandiranlar
dahi Kart milliyetciliginin sosyal olaylara yaklasim tarzlarini benimsiyorlar.

Burjuvazinin milliyetgi distncesi, kapitalist sistemin esasini belirle-
yen sinif farklliklarini ve sémdurilen ve sémuren siniflar arasi gatigsmalari
g0z ardi etmeye 6zen gosterir.

Marksizm’i yozlagtirmak gérevini Ustlenen “TKP”li revizyonistler, Kurt
burjuvazisinin temsilcilerinin, sosyal olaylari milliyet¢i gériglere gére yo-
rumlamalarini “Marksist distinceler” diye lanse etmekten ¢ekinmiyorlar.

“Eski TKP” yoneticilerinden Veysi Sarisézen’e goére, 1980 dncesi 20
senelik devrimci mucadele “Firat'in batisindaki Turk etnik kokenlilerin”
mucadelesiymis, 1984’den gunumize kadar devam eden mucadele de,
“Firat’in batisindaki miicadelenin uzantisi olan Firat'in dogusu” diye adlan-
dirdigi, “Kurt etnik kokenlilerin miicadelesinden” bagka birsey degilmig!
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Ve de glindemde olmasi gereken de ayni igerikli, ama ayri etnik kokenli
mucadeleyi birlestirmekmig!

1980’den 6nceki devrimci micadele (higbir sekilde) ayni ideolojik, si-
yasf igerikli bir batlinluk arz etmedi. Ve bu micadeleye damgasinin vuran
etnik kdkenlilik degildi.

Kisaca 1960’tan 1971’e kadarki mlcadele, burjuva devletini tasfiye
etmeyi hedef almayan, gesitli siyasi yollarla, kapitalizmin restorasyonu-
nun ve burjuva devletinin demokratlastirimasini amagclayan reformist si-
yasi hareketlerdi.

1971’lerden 1980’lere kadar devam eden mucadele déneminde, bur-
juva devletini ve kapitalizmi tasfiye etmeyi amaglayan devrimci siyasi ha-
reketler etkinlik kurmustu. Bunlarin yani sira, devletin giicli destegini ar-
kasina alan ve devrimci micadeleyi pasifize etmekle gérevlendirilen re-
vizyonist ve reformist siyasi drgitlerde su veya bu dlglide varliklarini sur-
diruyorlardi.

Veysi Sarisézen, bulundudu revizyonist konumuna gére mucadeleyi
yorumladigi i¢in, buglnki Kirt ulusal hareketiyle, 1980 6ncesi micadele-
nin ayni ideolojik ve siyasi igerikte oldugunu 6ne slrebiliyor.

Veysi'nin, reformist ve revizyonist hareketlerin izledikleri politikalara
gore, “Firat dogusuyla, batisi bir bitintn pargalandir’ iddiasi aslinda bir
gercedin ikraridir.

Kirt ulusal hareketinin, (burjuvazinin sinifsal c¢ikarlarini savunan
“Tark reformistlerinin” de destegini yanina alan) siyasi micadelesinin ka-
pitalizmle bir sorunu olmadig dogrudur.

Cunki sosyalizm varlidi karsisinda, kapitalizmin restorasyonunu iste-
yen sosyal-demokrasi, artik reform talepleriyle kapitalizmi yagsatma politi-
kalarindan da vazgegmiglerdir.

Bunun igin Tirkiyeli reformistler de kapitalizmin restorasyonunun ifa-
desi olan “sosyal-adalet” taleplerini bir yana birakarak, sadece “devletin
demokratlastirimasini” savunmakla yetinmekteler.

“Devletin demokratlastirimasinin” esasini belirleyen taleplerde, Kirt
ulusal sorununun ¢6zimu, Alevi inancina mensup olanlara daha fazla
inang 6zgurlugunun tanimasi, Ermenilerin 1. Emperyalist Savas sirasinda
ellerinden alinan haklarinin geri verilmesi ve 12 Eylul fasizminin sendika
ve grev haklarini kisitlayan yasalarin degistiriimesi vs.dir.

Bunlarin yani sira, burjuva devletinin, “gizli érgitlerden” temizlenerek,
"demokratik hukuk devletine” yakisir bir bigime kavusturulmasi, demokrasi-
nin gergeklestiriimesi adina savunulan taleplerin iginde yer aliyor.

Tam bu “demokratik” taleplerin gergeklestiriimesi de, anayasanin ve
bazi yasalarin degistiriimesine baglaniyor. Sabahtan, aksama kadar her
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glin “sosyalistlik” adina yazili ve s6zli basin araciligiyla anayasaci anlayi-
sin propagandasi yaplliyor.

“Demokrasiye gegis” ancak anayasanin ve yasalarin degismesiyle el-
de edilebilirliginden dolayi da, parlamenter miicadele esas aliniyor! Bunun
icinde, secim kanununun degistirilmesi, se¢gim barajinin asagi ¢ekilmesi vs.
demokrasinin vazgegilmez talepleri! olarak karsimiza gikiyor.”

“Firat'in dogusuyla, batisinin siyasi hareketlerinin” bir partinin ¢atisi
altinda birlestiriimesi, yeni bir politik ittifakin olusturulmasiyla hig bir ilgisi
yoktur; ¢lnki bu ittifak, 2002 Ekim Genel Milletvekili segimleri vesilesiy-
le, Kirt ulusal hareketiyle, “Tirk sosyalistleri” arasinda zaten kurulmustu.
Bu ittifakin, “segim ittifaki” olmaktan gikarak, surekli politik ittifaka haline
geldigi de bilinmektedir.

Ama ne var ki, bu politik ittifak amacina ulagsamamistir. Ctnka “Tark
sosyalistleri” diye adlandirilan partilerin, is¢i ve emekgi kitlelerin nezdinde
siyasi, ideolojik ve drgutsel bir etkinlikleri s6z konusu degildir.

Bu partilerin hemen, hemen hepsi, 12 Eylal 1980 dncesi 6rgutlerin
s6zde devami olduklarini ileri sirmelerine ragmen, 1980 6ncesi siyasi ve
orgutsel guglerinin 1/100’ine dahi ve de aradan gegen 30 seneye ragmen
erisememislerdir. izledikleri reformist, ekonomist siyasi gizgileriyle ve
Marksizmi inkar eden ideolojik gorusleriyle de, erismelerine de imkan
yoktur.

Simdi, tim gergekler herkesin gézu éntindeyken, Kurt ulusal hareke-
tiyle, “Turk sosyalist” partileri ve “partiler disi” burjuva aydinlari birleserek,
“Turkiye’nin demokratik cephesini” olusturmalarina ve bunlara dayanarak
Turkiye'nin parlamenter yolla “demokratlagtirimasina” imkéan var mi?

En dnemlisi ise bu ittifak, kendine sosyalist diyen 6rgutleri daha da
etkisiz hale getirmekten baska bir ise yaramamis olmasidir.

Cinkd 2002 yilindaki segimler vesilesiyle kurulan bu ittifak dncesi,
Kdirt burjuva hareketiyle ittifak yapan partiler, isgi ve emekgilerin ekono-
mik ve kapitalizm kosullarinda elde edilmesi mimkin siyasi talepleri igin
miicadeleyi esas alan bir politika izliyor ve buna gére érguitleniyorlardi.

Bu politik ¢izgi reformist nitelikte de olsa, dolayl olarak kapitalist s6-
miriye ve bu sémurinun yogunlastirimasina karsi gikmayi zorunlu kili-
yordu. Bunun igin de, su veya bu sekilde isci ve emekgiler iginde gugleri-
ni gelistirme imkanina sahip olabilmenin avantajini yakalayabileceklerini
umit ediyorlardi.

2002 segimleri vesilesiyle, kapitalizm’i her hangi tarzda hedef alma-
yan, aksine kapitalizmin neo-liberal ekonomik-politikalarini dahi agiktan
savunan ve Kurt ulusal sorununa, emperyalist-kapitalist sistem iginde ve
sadece siyasi taleplerle sinirli bir “¢6zim” arayan, buna gére Tlrkiye'de
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ezen ve ezilen uluslar arasindaki geligkiyi keskinlestiren ve de bu politik
taktiklerin sonucu olarak da, Kurt halkini etrafinda toplayarak, kitlesel bir
hareket gli¢ haline gelen Kirt ulusal hareketi, kendi platformunu (kendi
tabiriyle) “Turk soluna” kabul ettirdi.

“Turk solunun” yasal partiler kurarak, parlamenterist micadeleyi
esas almalari, 6nlerine cikarlan “kitlesel oy glicine” teslim olmaktan bas-
ka yol birakmiyordu. Kisacasi izlenen, reformist, ekonomist, parlamente-
rist politik ¢izgi, kapitalizmi savunan Kiirt burjuva hareketine teslim olma-
nin zeminini hazirlamigtir.

2002 segimleri 6ncesi, isgi ve emekgilerin ekonomik ve sosyal haklari-
nin elde edilmesini esas alan bir politik hat izlendigi sirada, Kirt burjuva ha-
reketinin, ulusal soruna emperyalist-kapitalist sistem icinde ¢6zim arama-
sina, su veya bu sekilde karsi ¢ikiliyordu. Bu elegtiriler dahi 2002 segimle-
rinde sonra bir yana birakilarak, Kurt ulusal sorununun bu sekildeki ¢6zU-
mu, siyasi micadelenin esasi haline getirildi ve Tirkiye halkinin tim sorun-
larinin, ulusal sorunun ¢éziimuine bagli oldugu ilan edildi.

“Secim ittifakinin” yaptigi tek sey, Kirt burjuva hareketinin izledigi po-
litikalara karsi gikanlari zayiflatmak oldu.

Kiirt ulusal sorununun emperyalist-kapitalist sistem icindeki
¢oziimiiniin geligkileri

Bugln Kirt ulusal sorununun emperyalist-kapitalist sistem iginde ¢6-
zUmu konusunda anlayis birligine varildigi bir vakadir. Ulusal geligki teme-
linde gatigsan taraflar ve bu gatismayi sona erdirmek isteyen ABD ve AB,
emperyalist-kapitalist sistem iginde bir ¢dziimden yanalar. Ama “uzlas-
mazlik®, bu ¢atismanin nasil bir sekilde sona erdirilecegiyle ilgilidir.

Tark burjuvazisi ve fasist devleti, Kirt halkinin ayr bir ulusa mensup
oldugunu kabul eder gérinimu altinda, Kdirtleri zorla asimile etmeyi amag-
layan Turklestirme politikalarindan zere kadar vazgegmek istemiyor.

Zora dayanan asimilasyoncu politikaya zarar vermemek sartiyla,
s6zde Kurt halkinin ayn bir ulusa mensup oldugu kabul ediliyor! Ve bu
“kabul” atraksiyoncu bazi girisimlerle g6z boyamak igin sahneleniyor.

Amaglari, Kirt ulusal hareketini ideolojik-0rguitsel silahtan arindirip,
cumhuriyetin kurulusundan beri siregelen asimilasyoncu politikay sur-
dirmektir.

Kurt ulusal hareketinin uzlasmadan yana oldugunu, silahli ¢catigsmala-
rin yerine “banigi” tercih ettigini ilan etmesi, ABD ve AB, Tlrk devletini bari-
sa gitmesi icin baski yapmasinin zeminini dogurdugu bir vakadir.

Tark devletinin, AKP’nin “agihm politikasi” giindeme gelinceye kadar
bu baskilara karsi direndigi bilinmekte. AKP, (Kurt agiiminin gergek yuzu)
baslikli yazimda belirttigim nedenlerden dolayi, “Kurt sorununu ¢dézme”
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adi altinda Kdurt ulusal hareketiyle bilindigi gibi gériisme sirecini baslatti
ve ne istediklerini sordu. Kiirt ulusal hareketi Turkiye Kirdistan'ini 6zerk
bir statiye kavusturmasini isteyen hakl talebini glindeme getirdi. Ama
Tirk devletinin ve AKP hiikiimetinin, Turkiye Kirdistan’ini 6zerk bir statu-
ye kavusturma diye bir niyetlerinin olmadigi bilinmekteydi. Bu goérigme-
lerle bunlar bir daha kanitlandi.

Ve bdylece, “silahli micadelemiz sayesinde, Turk devleti bizimle an-
lasmaya oturdu” gérislerinin gergeklerle hig bir iliskisinin olmadigi tim
ciplakhgiyla agiga ¢ikmis oldu.

Bu vesileyle, “barig talebi icin micadelenin” AKP hikimetinin uzlas-
maya zorladigi géruslerinin de bir palavradan ibaret oldugu anlagiimis oldu.

“Disi dinamiklerin yani sira i¢ dinamiklerde” AKP’yi Kirt ulusal soru-
nunun savasin diginda bariscil yolu segmeye zorladigini ileri slren goérus-
lerin, DTP’nin kapatiimasiyla, Kirt ulusalcilarin yiginsal olarak tutuklan-
malaryla, bos laflardan 6te bir anlam ifade etmedigi kisa bir donemde
agiga cikti.®

Cunkd ABD’nin ve AB’nin Turkiye Kirdistan'inin 6zerk bir statliye ka-
vusturulmasina yonelik herhangi bir talebinin olmadigi bilinmektedir.
AKP’nin “Kirt sorunununa ¢6zim” diye glindeme getirdigi girisimler,
ABD’nin ve AB’nin kabul ettigi “ulusal sorun” ¢ézimudur. Hatta bu sekil-
deki ¢6zUimu “Kdrtlerin liderleri” diye lanse edilen Barzani ve Talabani’ de
destekliyor.

Tuarkiye, ne Saddam’in Irak’idir ne de emperyalistler, Irak’'taki Kirt
ulusal sorununun ¢6zimundn bir benzerini Turkiye'ye dayatiyor.

Tuarkiye Kirdistan’inin 6zerk bir statliye kavusmasi ancak Turkiye
devrimiyle gergeklesebilir.

Bunun igin proletaryanin devriminin ve devrimci micadelesinin disin-
da Kurt ulusal kdkenli isgi ve emekgilerin zorla asimile edilme politikasina
son verilemez. Bu gergegin dile getiriimesi, Kirt burjuva gevreleri tarafin-
dan “sovenizm” diye karalanmasinin hig bir degeri yoktur.

Bu gorusleri; 12 Eylul 1980 dncesi, Sovyetlerin ve Arnavut sosyalist
cumhuriyetinin yikilmasindan sonra ve bugiinde savunduk ve savunmaya
devam ediyoruz.

Cunkd Kart halkini ezilen ulus olama statlisinden ¢ikmanin yolunu
Marksist-Leninist dusunceler gdsteriyor. Marksizm-Leninizm, burjuvazi-
nin tim karalama kampanyalarina ragmen sosyal pratik tarafindan her
gecen gun dogrulanan yegane dusincelerdir.

Tdm bunlardan éturd, Kurt halkinin ulusal sorununu, ulusal geligkile-
ri 6n plana gikararak, Turkiye'yi ulusal farkliliklara gére kamplastirarak de-
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gil, sinif geliskilerini ve sinif farkliiklarini 6niine ¢ikaran politik taktiklerin
1IsiIginda ¢bézmeye galismak kaginilimazdir.

Ulusal geliskileri keskinlestiren politikalarin ve taktiklerin izlenmesi,
sadece Kirt halkini Kirt ulusal hareketi etrafinda toparlamakla kalmadi.
Ayni sekilde Tirk halkinin, Tark milliyetgiligini savunan fasist, irk¢i, parti-
lerin ve Turk sovenist kesimlerin etrafinda toplanmalarina neden oldu.

Ulusal kamplasma, Turk ulusal kdkenli is¢i ve emekgileri, yogunla-
san sémdarlye ve kapitalizmin, ekonomik krizlerin yarattidi yikimlara rag-
men etkisiz hale getirmigtir. Burjuvazi ve onun ¢ikarini savunan partiler,
hikumetler, yogunlasan sémurinin yarattigi yoksullugun, aghdin, issizli-
gin 6fkesinin kendilerine yénelmesini 6nlemis, sémurinin yarattigi sosyal
felaketleri 6rt, bas edebilmelerine imkan yaratmistir.

Ne yazik ki, bu gergek, tam anlamiyla 26 senelik silahli miicadele
sureci boyunca Kirt ulusal hareketi tarafindan ya goériinmek istenmemis
veya savunduklari, pratige gecirmeye calistiklar yanhs politikalarin etkisi-
ni, glgstiz “Turk soluyla” s6zde demokrasi ve baris cephesi kurarak gi-
dermeye yeltenmislerdir.

Oysa “Turk solu”nun glgsiz kalmasinin esas nedenlerinden biri Kirt
ulusal hareketinin izledigi politik taktiklerin etkinligidir.

Bu agmazdan kurtulmanin tek yolu, burjuvaziyle, is¢i ve diger sému-
rilen emekgi siniflarin micadelesini esas alan politik taktiklerin izlenme-
sinin gerekliligi ileri surildiginde, Kurt ulusal gevreler “hisimla ayaga
kalkmakta” ve bunun Kurt ulusunun sinif temelinde bdlinmesine neden
olacagd ve Kurt ulusal hareketini zayiflatacadi iddia edilmektedir.

Evet, boyle bir politik déntsim, emperyalist-kapitalist sistem iginde
ulusal soruna sézde ¢6zim arayan ama esas olarak ¢6zimsuzliga sa-
vunan, Kirt ulusal hareketinin glicinu zayiflatacagi gercektir. Ama Kurt
halkinin ulusal sorununun gergek ¢ézimunu ¢ok guglendirecegi ise ger-
¢egin ta kendisidir.

Cunkl hangi ulusundan olursa, olsun isgi ve emekgilerin burjuvaziye
ve kapitalizme karg! birlikteki micadelesi, ayni zamanda Kurt halkini zor-
la asimile etmeye galisan politikalari da hedef alir. Clinkl Turk isgisini ve
emekgisini sémdiren glg, ayni zamanda Kdrt halkini zorla asimile etmeye
calisiyor. Sémurlye karsi gikan sinif “istese de, istemese de” direkt Kurt
halkinin asimile edilmesine karsi ¢ikar. Yani isgilerin burjuvaziye karsi mu-
cadelesi ayni zamanda zora dayanan ulusal asimilasyon politikasini he-
def alir. iscilerin son dénemlerdeki miicadelesi, bu iddialarimizin somut
kanitlarinin ipuglarini veriyor.

Burjuvaziyi ve kapitalizmi hedef alan politikalarin diginda hig bir sey,
Tirk ulusuna mensup is¢i ve emekgileri, Turk burjuvazisinin milliyetgi, fa-
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sist, irkgi politikalarinin ve ideolojisinin etkisinden kurtaramaz ve Kurt hal-
kinin zora dayanan asimile edilmesi politikasina karsi gikmasini saglaya-
maz.

Bunun igin sosyalistlik veya Marksistlik adina Kiirt ulusal hareketinin
bugiin savundugu politika desteklememelidir. Bu politika “baris ve de-
mokrasi” adina desteklenmeye devam edildikge, bagimsiz proletarya ha-
reketinin gliglenmesine imkan yoktur.

Kart ulusal hareketinin izledigi politika, Kirt ulusal sorununu g¢oze-
mez, aksine Kurt halkinin ulusal micadelesinin gikmaza girmesine neden
olacag gibi, Turkiye is¢i sinifinin devrimci miicadelesinin gelisimine engel
olmaya devam eder ve ediyor.

Dipnotlar:

1 Yani her turli burjuva demokratik talepleri igin miicadeleyi sosyalizm
amacina tabi kilmaktan geri durmaz ve sosyalizmin zaferinin bir araci
olarak ele alir.

2 1980 dncesi bu distnceye karsi oldugunu ileri stren ve bu duslnceyi
savunanlara kars! tavir alan Kadir Yalgin’in, simdi bir ddnem karsi ol-
dugu goruslerin propagandasini yapmasina, ulusalciliyi aklamasina ne
demeli! Ezen ve ezilen uluslar arasindaki iligkiye siniflar tsti bir anla-
yisla yaklasmak sosyalistlerin isi olmasa gerek. Proletaryayi ezen bur-
juvazinin ulusal direnis ve miicadelesi hig bir kogulda demokrasi igerik-
li olamaz. Feodal gericiligin, kendisini ezen devrimci veya ilerici burju-
vaziye karsli (ezilen konumda olmasina ragmen) direnisi higbir kosulda
“demokratik igerikte” olmasina imkan yoktur. Kapitalizme karsi feodal
sistemi savunan gerici bir sinifin miicadelesinin “demokrasi igerikli” ol-
masina imkan var mi? Her kosulda ezilen uluslarin micadelesinin de-
mokrasi iceriginde olamayacaginin en vurucu 6rnegi, sosyalist iktidar-
lara kars! direnen ve micadeleye girisen, gerici azinlik toplumlarin ulu-
sal mucadeleleriydi. Bulgaristan’da, Sovyetlerde, sosyalist iktidarlara
karsi, karsi-devrimci azinlik uluslarin direniglerine tanik olundu. Ozellik-
le, Hitler fagizminin saldinlarini destekleyen, kapitalizmi geri getirmeye
galisan azinlik “uluslann” micadeleleri ortaya ¢ikmisti. Bunlara nasil
“demokrasi icerikli” ezilen ulusun mucadelesi denilebilir? Ama Kadir
Yalcin diyor.

3 Kurt halkinin erkek ¢ocuklari, bir tek kelimesini dahi bilmedigi Turkgeyi
cogunlukla askerde 6greniyor, kiz gocuklar ise Turkgeyi 6grenemiyor.
Bu yolla burjuvazinin ucuz ig-gtici hazir kitasi héline getiriliyorlar.
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4 Dil konusu, Lenin’in ulusal sorunlari ele alan eserlerinde 6nemli yer tu-
tuyor. Lenin’in gorisleri bugiin de ulusal sorunun ne oldugunu aydin-
latmaya devam ediyor. Hi¢ kimse Lenin’in goruslerini yok farz edemez.

5 Artik Turk burjuvazisinin geligsiminde ve yeteneginin ortaya gikariima-
sinda Turkgenin de yetersiz kaldiginin tespiti, Kirtge bazinda Kiirt bur-
juvazisi igin de gegerlidir. Glinumuizde kapitalizmin gelismesi, en gelig-
mis dili dinya dili haline getirmeye galigiyor. Bugln beklenen seviyeye
gelmese dahi ingilizce artik diinyanin ortak dili olma yolunda mesafe
aliyor. Bu gelisme, diger dillerin ortadan kalkmasinin da zeminini hazir-
liyor ama bu durum anadilin oynadigi fonksiyonu degersiz hale getire-
miyor ve getiremez.

6 Bu konuda 12 Eylil 1980 6ncesi hapishane arkadasim Terzi Fikri'nin
onculuk ettigi, Fatsa'da is¢i ve emekgileri orgitleyerek, siyasi kararlar
almalarini saglayan ve temsili demokrasinin yerine dogrudan demok-
rasiyi hayata gegiren ve demokrasiyi bu sekilde uygulayan belediyeci-
lik anlayisinin “demokratik iktidar” ornekleri dahi “sosyalistlerimizin”
gindeminde yerini alamiyor.

7 Bu talepleri hararetle savunan, yaptigi parti konferansinin esas karar-
lari haline getiren EMEP’e segim barajinin kaldirnlmasinin ne faydasi
olacak? Simdiye kadar yapilan segimlerde boy gdsterdi ve siyasi etkin-
ligini olgtl. Peki sonug! Segime katilan partiler igcinde en disuk oyu
alan parti olmakla rekor kinyorsun! Parlamenter miicadeleyi amagla-
manin yanlishgini bir yana biraktik; “senin” bu miicadeleyi yuritecek si-
yasi etkinligin ve glictin yok. Segim barajinin asagi indirip, indiriimeme-
si seni niye ilgilendiriyor, sana faydasi ne? Ama reformist bir yola gir-
din mi, buradan geri donmek ¢ok zor! Bunun igin size hak vermemek
elde degil!

8 AKP hikimetinin Kurtlere yonelik baslattigi yogun saldirilar karsisinda
“barisin midavimi” Evrensel Gazetesi’'nin “Bagyazarinin” panige kapil-
masina da ne demeli. Kirt ulusal hareketini destekledikleri ve “barisi”
savunduklar igin saldirilarin genisleyerek kendilerini de kapsayacagini
ileri sirip durdu. Ve de yasal mevzileri kaybedeceklerinin telagina ka-
pildi. Burjuvazinin yasalliginin hi¢ bir sekilde, bir garantisi olmadigini
dislnecegine, “Bu saldirlarin arkasinda ABD var” diyerek “ABD’ye
karsi olan ulusalcilar” harekete gegmeye ¢agirmaktan kendini alikoya-
mamasi ise ibretle seyir edilmesi gereken bir manzaraydi.
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Yeldar Barig Kalkan -Gériig-
Cerkes Sosyo-Kiiltiirel Yapisi ve

Ulusal Mucadele

“Ey dlinya, ey insanlik!

Ozgiirliigiin anlamini Kafkas daghlarindan égrenin.
Ozgiir yasamak isteyenlerin neler bagarabilecedini goértin.
Uluslar onlardan ders alsin!”

Karl Marx

Neredeyse butin tarihsel strecini bir 6zgurlik micadelesi olarak ya-
sayan Cerkes halki, Carci Rus yayllmacihiginin Cerkesya’ya uyguladigi
soykirim ve sirgln siyasetleri sonucunda diinyanin birgok Ulkesine dagi-
larak biyiik bir diaspora olusturdu. Once, yiizyillara yayilan soykirm, ar-
dindan, insanlik tarihinin kaydettigi en korkung toplu katliam olarak nitele-
nen surgin halkin i¢ dinamiklerini ve manevi koklerini parcaladi, Cerkes
halki ulus-devletlesemedi.

Bir ulus-devlet bitiininde yasamak bir yana, gelinen siregte halk
varhigini sirdirmekte bile zorluk gekmektedir. Bunun nedenleri arasinda;
kultur ve dilin yok olmasina yol agan asimilasyoncu baskilar, tutarl bir 6n-
der kadrodan yoksunluk ve miicadeleyi yiritecek demokratik kitle 6rgut-
lerinin halen yaratilamamig olmasi vb. sayilabilir. Ancak, bunlarin yaninda
diger bir 6nemli neden de sosyo-kiltirel yapinin gajdas yasamla celisen
ve yeni bir ulusal micadele bigimi olusturmak konusunda engeller gika-
ran niteligidir.

Bilindigi gibi, Cerkes kultirtiniin tGzerinde yukseldigi temel felsefe hi-
manizmdir. Bu, bir atas6ziinde ¢ok net olarak ifade edilmistir. Cerkes ata-
s, “Adigager Tsifige” (Cerkeslik insanliktir) diyerek halka insanlik temelin-
de bir sosyal yasam kurulmasi gerektigini 6gutlemistir. Halk da, bu atasé-
zUnun rehberliginde bir yasam surmus ve kiltirinu insanlik temelinde
olusturmustur. Bati diinyasinda hiimanizmin dislince ve sanata yansiya-
rak Yeni Cag’l baslattigi géz oniine alinirsa, Cerkes kiltlriinin binlerce
yildan bu yana himanizme yo6nelik gercegi de anlasiimis olacaktir.

Cerkes halki, yaklagik G¢ ylzyill boyunca Rus ¢arizmine kargi bir 6z-
glrlik micadelesi vermistir. Mlicadele destansi bir nitelik tagsimaktadir.
Karl Marx, “Ey dlnya, ey insanlik! Ozgurliigin anlamini Kafkas dagllarin-
dan égrenin. Ozgiir yasamak isteyenlerin neler basarabilecegini gorin.
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Uluslar onlardan ders alsin!” diyerek hayranhgini belirtmis ve Cerkesleri
tum halklara 6rnek gostermistir. Kafkas-Rus Savaslari déneminde bdlge-
de bulunan M. Y. Lermontov ise Cerkeslerden, “Tanrilar Ozgirliiktir”
seklinde bahsetmigtir. Ozgirligu tim degerlerin Gstiinde géren halkin
sosyal yasami da 6zgUrlikgU bir anlayigla olusmustur. Bu 6zgurlikgli an-
layis halkin kiiltirel dokularina kadar niifuz etmistir. Ornegin, Cerkeslerin
tarihin higbir déneminde suglularin barinacagi hapishaneleri olmamistir.

Kdaltdran bir diger ayirt edici 6zelligi de demokratik bir kiltir olmasi-
dir. Komunal toplum yapisinin egemen oldugu binlerce yillik bir tarihi si-
re¢ boyunca dogrudan halk demokrasisinin uygulandiyi Cerkesya’da,
“Xase” adi verilen halk meclisleri Glkenin ydnetim mekanizmasinin teme-
lini olusturuyordu. Halk mahkemeleri iglevi de goren bu meclislerde tim
halkin katlimina acik toplantilar diizenlenir, herkes goruglerini ifade ede-
bilir, Glke ve halkin sorunlarina ¢6zdm aranirdi. 19. yizyilin ikinci yarisin-
da Cerkesya’da bulunan A. Fonvill, “Xase” kurumu igin, “bir tiir dogal par-
lamentarizm” ifadesini kullanmigtir. Bireyin hak ve 6zgurliklerine daya-
nan sosyo-kdltirel yapi, “Xase” kurumu ile demokratik bir ydnetim meka-
nizmasini da binyesinde barindiriyordu. Bu nedenlerle Jabaghi Baj, “Cer-
kesya demokrat idarenin en eski vatanidir’ diye yazmigtir.

Cerkes sosyo-kdltirel yapisi himanist temelde olusmustu, 6zgurlik-
¢u ve demokratik bir nitelige sahipti. Halkin binlerce yil boyunca gelenek-
lerine, Cerkesya'y! ziyaret eden gezginleri hayran birakacak denli bagh
kalmas: kaltarin himanist, 6zgurlikgt ve demokratik bir yapiya sahip ol-
masindan kaynaklaniyordu. Bireysel ve toplumsal gelisim igin tium ola-
naklarini seferber eden halk, yiksek bir kiltlr yaratarak uygar bir yagsam
kurmustu.

Ancak bu yasam bicimi, kimi zaman i¢ dinamiklerin kimi zaman da
dis dinamiklerin belirleyiciligiyle ti¢ ayr degisim sireci yasadi. Oz ayni
kalmis olsa da bu degisimler kaltlrd halkin ihtiyaglarina cevap verir ol-
maktan ¢ikardi. Gelinen slregte kiltir hem ¢agin gerekleri karsisinda ye-
tersiz kaldi, hem de yok olma agsamasina geldi.

Cerkes sosyo-kiiltirel yapisini bozan s6z konusu (g tarihsel evreden
ilki sinifsal ayrismalarin yasandigi dénemdir. Cerkesya’da sinifsal ayris-
malarin basglayarak komunal sistemin son bulmasi oldukga geg bir tarihte
gerceklesmistir. Feodalizmin llkede guglenmesi 1500°1G yillardan sonra
yasanmis bir siirectir. Ayni yillar Osmanl imparatorlugu ve Kinm Hanli-
grnin bolgeyi Mislimanlastirarak ele gecgirmek istedigi ddnemdir. Bu ne-
denlerle feodalizm, kominal toplumun deger yargilarini yozlastirirken ay-
ni zamanda halka islami égreti ve deger yargilari da empoze edilmistir.
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Feodalizm, sosyal yasamin kultirin 6zine aykir bigimde yeniden
diizenlenmesini getirdi. Ornegin, yashnin ortada, gencin solda ve yasca
en kiglgin de sagda olmasi gereken yuriyus bigimi terk edildi. Artik,
prensler ortada, soylular solda, hir koyli veya koéleler de sagda yuriyor-
du. Ev igindeki oturus bicimi de degismisti, kdleler odada kapi dibinde
oturmak zorundaydilar. Bireye sadece insan oldugu igin verilen degerin
yerini, sahip oldugu ekonomik gii¢ veya sosyal statl icin gdsterilen saygi
almisti. Bireyin 6zglrltgtine verilen 6nem, seriat kurallarina uymayan ki-
silerin derin gukurlara hapsedilmesiyle ortadan kalkti. Kultir, insancil 6zU-
ne tezat bir bigim kazanmisti. Bu nedenle, feodalizm yillari kdilttrel defor-
masyon sureci olarak algilanmalidir.

Bu degisim ¢ok sancili gecen bir ddnemde yasanmigtir. Kafkas-Rus
Savaslar’nin sirdigd bu déonemin sonunda tlke tamamen isgal edilmis
ve halk vatanindan surilmastar.

Kultirin yasadigi ikinci degisim sireci ise bundan sonra baslamak-
tadir. BlyUk Cerkes Surginu ile diinyanin farkl Glkelerine dagitilan halkin
asimilasyoncu baskilara maruz kalmasi kdlttrel yapida onarilamaz hasar-
lara neden olmustur. Ornegdin, Osmanl llkesinde dilini unutan Cerkes ki-
z1 Janpago igin biylk Adige sairi Socentsuk Aliy “Turk Bahgesinde” adli
ilk siirini yazar. Anadilde egitim veren Cerkes Ornek ilkokulu ve dernek-
ler kapatilir. Kafkaslardan gelen bu Misliman halk, “Potansiyel Turkler”
olarak gorulip asimile edilmek istenir. “Kafkas Turkleri” masali baglamis-
tir. Cerkesge konusmak, yeni dogan ¢ocuklara Cerkescge isim vermek ya-
saklanir. Koylerin Cerkescge olan adlari Turkge adlarla degistirilir. 1977'de
Kafkas kiltir derneklerinin federasyonlagsma toplantisinin gikisinda ka-
ranlik odaklarca gergeklestirilen bir saldinda Tsey Mahmut Ozden haya-
tini kaybeder. Cerkes kiltiriiniin yok olmamasi igin demokrasi miicade-
lesi verilmesi gerektigini dile getirmek bile bir yirek isidir artik.

80 kuisur senenin sonunda “Kafkas Turkleri” masall gergeklesmistir.
Halkin yarya yakini anadilini unutmustur. Tugge Baran'in Vatan gazete-
sinde yazdigi ve Cerkeslerin “Layt” olarak nitelendigi bir makaleye verilen
yanitlarin gogdu, “Ben hem Turk’'m hem de Cerkes’im” tlriinden yanitlar-
dir, 6rnegin. Milliyet gazetesinin KONDA arastirma sirketine yaptirdigi an-
kette ise Cerkes halki adeta yok sayilir, kimsenin sesi gikmaz. Turkliga
savunmayi iyi Cerkes olmak zanneden kitlede, demokratiklesmenin dne-
minden bahsetmek bile bedel 6demeyi gerektiren bir hadisedir. Kilturel
asimilasyon stureci halkin édnemli kisminin sosyo-psikolojik olarak, etnik
aidiyetinden rahatsizlik duyar bir konuma gelmesine neden olmustur.
Cerkes ulusal kimligini tanimlamak ve haklarini talep etmek bircoguna
agir gelmektedir.
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Kultirin yasadigi dglinct degisim ise “Yeni Diinya Dizeni” olarak
adlandirilan ““Soguk Savas”” sonrasi suregte gergeklesmistir.

SSCB’nin dagiimasindan sonra tek kutuplu hale gelen diinyada kiil-
turel emperyalizm ivme kazanmisg, kiiresellesme, emperyalizmin ulastigi
bir Ust agama olarak beraberinde kilttr anargisini getirmistir. M. Bernard
Chantebout sormaktadir, “Toplumlari Amerikanizasyondan artik kimler
koruyacak?”

Yaratilan insan tipi; bireyci, kendinden bagkasini disinmeyen, ken-
dine ve gevresine karsi glvensiz, ugruna bedel ddeyebilecegi hicbir de-
gere sahip olmayan, daima mutsuz ve tatminsiz insan tipidir. Kiireselles-
me, geleneksel kiltir ve ahlék adina ne varsa supurup atmaktadir. Yerel
kaltarleri, deger yargilarini yikmaktadir. Her seyi belirleyen meta ve pazar
iligkileridir. Paraya tapan insan, tiiketim toplumunun g¢ilgin bir esiri duru-
mundadir. insan, anlamli amaglarini kaybetmis, tutku dlmiistir. Degersiz-
lik deger haline gelmistir. Toplumda erimig birey fikri, insan saygisinin if-
las ettigi bu noktada baglamaktadir.

Metropollerde ve Universite amfilerinde yozlasmis dederlerin tutsagi
olarak duyarsiz bir yagsama mahkum edilmis 6grenciler, Kuadce Rusla-
nid’in “Soyunu kiigimseme, kanin-canindir” dizelerini hakli ¢ikaran kizlar,
dili ve kulturtyle dalga gegen genclik, tim gabasini ekonomik kurtuluga
adamis bencil insanciklar, bireyci ve ulusal kimliginden habersiz bir yeni
nesil. Kisacasi, kararan bir gelecek. Kultlrel dejenerasyon, yok olus ve
yok etme felsefesinin suslU bir tezahlru olarak kargimiza gikmaktadir.

Ozet olarak agiklanan bu tarihsel evreler sonucunda Cerkes kimligi
bir bunalim stiireci yasamaktadir. Turkiye'deki diasporik Cerkes kimliginin
kisa vadede ulasacagi sonucu “Amerikaliya Benzeyen Asalet Budalasi
Turk” tanimlamasiyla ifade etmek mimkundur ve bu ¢ok da karamsar bir
ongorli sayllmamalhdir. Kiltirtin feodalizm yillarinda dis dinamiklerin yo-
gun etkisiyle 6ziine tezat bir bigime girmesi, stirglin sonrasinda maruz ka-
linan inkar ve baski politikalari ile kiiresellesme déneminin neden oldugu
yozlagsma kisa vadede halki bu noktaya getirecektir.

Kdaltdr, ulusal kimligin belirleyici 6gesidir. Cerkes kimligini diger ulu-
sal kimliklerden farkl kilan Cerkes halkinin kaltirtudir. Cerkes kilttrinin
korunmasi ve gelistiriimesi, Cerkes ulusal kimliginin korunmasi ve gelisti-
rilmesi anlamina gelir.

Kdultdr, toplumsal kisiligin dogmasi ve gelismesinde en etkili etmen-
lerden biri olarak toplum igerisindeki kisi ya da gruplar arasindaki davra-
niglarin esgudimunl saglar, aralarindaki baglarin temeli buna dayanir.
Toplumsal dayanismanin temelini olusturur. Cerkes halkinin dayanisma
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ve birlikte hareket etme konusunda buyuk sikintilar yagsamasinin neden-
lerinden biri de Cerkes kultlrinin gecirdigi degisimler sonucunda geldigi
durumdur. Anadolu’da yok olus slirecini yasayan bu kultirtin sahipleri, kul-
tard koruma ve gelistirme amaciyla etkili bir kolektif muicadele bigimi yara-
tamamaktadirlar.

Bu noktada, paradoksal bir durum s6z konusudur. Kultirt korumak
ve gelistirmek amaciyla bir miicadele verilmesi gerektigi, ama ayni za-
manda, sosyo-kdltirel yapinin ulastidi sonug itibariyle micadeleyi engel-
lemesi. Elbette, bu durum kultirtiin 6ziinden kaynaklanmamaktadir. Kuil-
tur, son derece hiimanist, 6zgurlikcl ve demokratik bir 6ze sahiptir. An-
cak, gecirdigi tarihsel degisim evreleri kiiltiirii bu duruma getirmistir. Iste,
bu gcalismada, Cerkes ulusal micadelesinin 6ninu kesen sosyo-kilturel
kurumlar sorgulanmaktadir. Cerkes sosyo-kdltiirel yapisi analitik bir yak-
lasimla incelenmekte ve yeniden dizenlenmesi amaciyla yontemler gos-
terilmektedir.

Sosyo-kilturel yapinin 6ziine uygun bigimde yeniden dizenlenmesi;
tutarh bir 6nderlik, gicli ve sureklilik arz eden micadele érgutleri ile en-
telektlel birikimi yiksek ve duyarl bir kitle yaratmak, her alanda akade-
mik bilgi ve kultirel donanima sahip aydinlar yetistirmek, ulusal varligi ris-
ke sokan provokatif sdylemlerin etkisini azaltmak ve gelenekleri cagdas
yasamin ihtiyaglarina cevap verir hale getirmek gibi birgok konuda biyuk
onem tasimaktadir. Kisaca, ulusal gidisati tersine gevirmek konusunda
sosyo-kiiltirel yapinin yeniden diizenlenmesi kilit 56neme sabhiptir.

Tarihte yasadigi degisimler sonucunda 6ziine aykir sekilde uygulan-
makta olan ve ulusal miicadeleyi de engeller hale gelen sosyo-kiiltirel
kurumlarin basinda; “Xase”, “Xabze”, “Thamate”, “Abrek”, “Ceguakue”,
“PIn” ve “Pselukh” kurumlari gelmektedir. Bu 7 temel kurumun sorgula-
nip gagdas bir anlayisla yeniden dizenlenmesi ulusal kurtulus miicadele-
sinin 6nUnu agacaktir.

Bilindigi gibi, Cerkeslerde ydnetim “Xase” kurumu sayesinde gercek-
lesiyordu. Bu meclislerde savas ve baris kararlari alinir, gelenekler goz-
den gegirilerek islevini tamamlamis olan kurallar yenileriyle degistirilir, an-
lagsmazliklar gbztimlenir, genglere toplumun sorunlarina ortak olma bilinci
ve topluma hitap etme yetenegdi kazandinlir, Glkeyi ilgilendiren tim sorun-
lar buralarda tartigilirdi. “Xase”ler, halkin aydinlik gelecegine yonelik atilan
her adimin planlandi§i karar merkezleri durumundaydi.

Dogrudan halk demokrasisinin uygulandigi kominal dénemde halk
meclis ve mahkemeleri iglevi géren “Xase’lerin glinimuzdeki karsihg
Cerkeslerin olusturdugu sivil toplum kuruluslandir. Tirkiye diasporasi
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Ozelinde ise Kafkas kultur dernekleridir. Ancak, bu orgutlerin geleneksel
“Xase” kurumu gibi demokratik bir yonetim mekanizmasi olusturamadigi
son derece aciktir. Halk tGzerindeki yénlendiriciligi bir hayli sinirli olan bu
orgutlerin demokrasi ve 6zgurligu savunan bireyler yerine, ekonomik glg
ve sosyal statl sahibi veya karanlik iligkiler i¢cindeki sahislari karar verme
sureglerine dahil etmesi yukarida agiklanan tarihsel degisim slregleriyle il-
gilidir. Anadolu’da sdylenen bir halk tlrkisu, “Koyun kurt ile gezerdi, fikir
baska baska olmasa” demektedir... Etkili bir demokrasi micadelesi ver-
menin temel sarti kurtla kuzunun ayriimasidir. “Xase” kurumunun ginu-
miizdeki karsiligi olarak Kafkas kiiltiir dernekleri ekonomik glic ve sosyal
statlye itibar etmemeli, karanlik iligkileri olan kisileri blinyesinden ¢ikarma-
hdir. Dogru dustince ve gorislere sahip idealist insanlar karar verme su-
reclerine dahil edilmeli, s6z konusu dernekler birer demokratik kitle 6rgu-
td haline getirilmelidir.

“Xabze” Cerkes toplumsal yasamini dizenleyen gelenekler butini-
ne verilen addir. Yazin diline sahip olmayan halk, toplumsal yagsamini ya-
zill kanunlar yerine “Xabze” ile dizenlemekteydi. Hiimanist bir temelde
olusan bu gelenekler sinifsal ayrismalarin baglamasi ve feodalizmin guig-
lenmesiyle birlikte yozlasti. Bir avug feodalin ¢ikarlarina hizmet eden bir
baski aracina doénustirildi. islami égretinin Gerkesya'ya dayatiimasinin
da etkisiyle kultirtin insancil 6ziine aykin bir duruma geldi. Bugln halen,
diasporanin bazi yorelerinde asil-kdle ayrimi yapiliyor. Genglerin evlen-
mesinde bile bu nedenle sorunlar yasanabiliyor. Cerkes kizlarinda tirban
yayginlasti, bazilari kendileriyle tokalagsmak isteyen erkeklere ellerini
uzatmiyorlar. Empoze edilen kati dini kurallar, Cerkes kimliginin uygar ya-
pisiyla gelisiyor.

fyi bir Miisliiman olmak, her zaman icin iyi bir Cerkes olmak anlami-
na gelmeyebilir. Musliimanlik ve Cerkeslik farkli olgulardir. Ornegin, élen
kisinin ardindan agit yakimasi Muslimanlikta hos karsilanmaz ama Cer-
keslerde ¢cok dnemli bir gelenektir. Kati dini kurallanin Cerkes kultirtnd
kusatmasi, kdltirle i¢ ice gegerek kimi zaman geleneklerden de daha
baskin bir sekilde uygulanmasi kilttir adina son derece olumsuz bir du-
rumdur. Ustelik bu sayede kitleye sadik ve itaatkar yurttaslar olmasi tel-
kin edilmekte, demokrasi micadelesinin 6ni kesilmek istenmektedir.

Oysa, Cerkes atasl son derece uzak goruslu bir yaklagimla “Adet uy-
gun olandir” demis ve halkin “Xabze”yi gagdas yasamin gereklerine uyar-
lamasi konusunda temel ipucunu bin yillar dncesinden vermistir. 21. ylz-
yilda insanligin en ¢ok ihtiya¢ duydugu demokrasi ve himanizm temelin-
de geleneklerin de olumlu yonde bir degisime ihtiyag duydugu agiktir.
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“Adigager Tsifige” (Cerkeslik insanliktir) s6z(i yine bir Cerkes atasézii ola-
rak bu konuda rehber edinilmesi gereken ¢agdas bir anlayisi yansitmak-
tadur.

“Thamate”, gegmisten gelen engin bilgi birikimi ve tecriibesiyle top-
luma yol gdsterecek nitelie ulasmis bilge insanlar igin kullanilan bir te-
rimdir. Komiinal dénemde avin veya toplanan tGrinin adil olarak paylasil-
masini “Thamate’ler saglardi. “Thamate”ler segilerek goreve getirilirlerdi.
Yazin diline sahip olmayan toplumda bilgi ve tecribe yasin ilerlemesiyle
paralel olarak arttidi icin “Thamate”ler genellikle yagl insanlardi. “Thama-
te” kurumunun, sosyal yasamdaki islevi halka énderlik etmekti.

Ne yazik ki, bugtin Cerkes halkinin “Thamate” olarak goérdiigu birgok
kisi halka dnderlik edecek yetkinlikte degildir. Halk, saglam ve tutarl 6n-
der kadrolardan yoksun olmanin sikintisini yagsamaktadir. “Bilgi Cagi” ola-
rak nitelenen giinimuzde, iletisim devriminin sagladigi olanaklar sayesin-
de bilgiye ulasmak kolaylagsmig ve bilgi sahibi olmak yasin ilerlemesiyle
orantili oimaktan ¢ikmistir. “Akil yasta degil bastadir” 6zdeyisi de bu nok-
taya dikkat cekmektedir. Dolayisiyla, ¢agimizin “Thamate”leri yash veya
geng, her alanda akademik bilgi birikimine sahip entelektuel kadrolar ol-
malidir.

Kigisel anlagmazliklarini siyasi ve ulusal konulara yansitmayan, bi-
reysel ¢ikarlarini halkin ¢ikarlarindan tstiin gérmeyen, halkin sirtindan de-
gil halk icin siyaset yapan, uzak gorusli, demokratik ve direnisci bir ruha
sahip, entelektuel birikim ve akademik bilgiyle donanmis yeni énder kad-
rolara ihtiyag duyulmaktadir.

Olusturulacak yeni 6nder kadro; halkini tanimali ve ona glivenmeli,
otoritesini bilime dayandirmali, planh bir ekip ¢alismasini esas almali, du-
stinceyle davranis birliginin simgesi olmali, her kosul altinda direnip ilkeli
davranabilmeli, beyin tembelligini yenmeli, daima yeni arayislar iginde ol-
mali ve hatalarinin esiri olmamalidir. Ancak bu niteliklere sahip bir 6nder
kadro “Thamate” kurumunun mirasgisi olabilir.

Cerkesya tarih boyunca Hunlar, Mogollar, Bizans, iran, Araplar, Ki-
rnm Hanlidi, Osmanlilar ve Carlik Rusya’si gibi bir¢ok istilaci glice kargi
kurtulus miicadeleleri vermistir. Ulkenin jeopolitik ve jeostratejik énemi
nedeniyle maruz kalinan isgalci saldinlar halkin neredeyse tum tarihsel
siirecini bir 6zgiirlik miicadelesi olarak yagamasina neden olmustu. Oz-
glrlagu icin daglara gikan Cerkes gerillalarina ise “Abrek? denirdi.

Ozellikle Carlik Rusya’sina karsi verilen yiizlerce yillik direnis “Ab-
rek’lerin omuzlarinda yukselmisti. Bu direnis Karl Marx’i hayran birakmis
ve Cerkesleri diinyaya 6rnek géstermesine neden olmustu. Ulusal kurtu-
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lus mucadelelerinin temel unsuru olarak “Abrek’ler 6zgurlik savasini bir
yasam bigimi olarak benimsemislerdi.

Ne var ki, savasa ve savascilia dayall bu yasam bigimi ginimuzde
gegerliligini yitirmistir. Cerkes halki, ylzyillara hatta bin yillara yayilan sa-
vaslardan gerekli dersleri gikarabilmelidir. Kafkas-Rus Savaslar’'nda yenil-
giye ugramasi ve hemen ardindan yasadigi Biytk Cerkes Surginu ile ulu-
sal direncini buyuk 6élglde yitirmis olmasi, ulusal politikalarini barisgil bir
anlayigla olusturmasi gerektigini duyurmaktadir. Yaklasik 3 yizyil savasa-
rak diinyanin 40’tan fazla tlkesine dagitilan bir halkin bireyleri barisi en ha-
raretli sekilde savunmasi gereken kimselerdir.

Gunumdzun “Abrek’leri, provokatif sdylemlerle savas ¢idirtkanhgi ya-
panlar degil, yiksek bir sorumluluk duygusuyla barigi savunanlardir. Bir
Turk atasézi, “Kalem kiligtan keskindir” der. 21. ylzyilin yeni “Abrek”leri
entelektlel birikim ve kultirel donanimla baristan yana olacaklardir. “Bil-
gi Cagi"nda bilgiyle savasacaklardir. Dolayisiyla, halkin “Abrek” kurumu-
na bakisi bu temelde yeniden diizenlenmelidir.

Cerkes halkinin ilk aydinlari olarak kabul edilen “Ceguakue”ler sarki
ve turkilerinde isledikleri konularla iyiyi 6vip kétlyu yererek topluma yol
gbsterici bir misyon tagiyan halk ozanlarydi. “Ceguakue’lerin besteledigi
ve dilden dile dolasan kahramanlik tirkllerinde yer bulabilmek amaciyla
toplumda tath bir rekabet yasanir, bu sayede insanlarin direnisgi, mert,
durdst ve ahlakl olmasi saglanirdi. “Ceguakue’ler tarih boyunca her za-
man halktan yana oldular. Feodalizm yillarinda feodal siniflarin emrine
girmemekte direndiler, ancak baskinin artmasiyla birlikte bagimsizliklarini
kismen vyitirdiler. Fakat, Ortadogu toplumlarindaki Pir Sultan Abdal, Nesi-
mi ve Hallaci Mansur gibi halk ozanlarinin tersine tarihte higbir “Ceguaku-
€”’nin burnu dahi kanatiimamigstir. Onlar, halkin sevdigi ve saygi duydugu
ayricalikli bir grup olusturmaktaydilar.

Bugiin “Ceguakue’lerin misyonunu aydinlar tasimaktadir. Ancak,
Ozellikle diasporanin kimlerin aydin oldugu konusunda bir zihniyet degi-
sikligine ihtiyaci vardir. Her seyden dnce bir aydin bagimsiz disinebilme-
lidir. Olaylara analitik bir yaklagimla bakabilmeli, ulusal ve toplumsal so-
runlari gézmeye yonelik gui¢li bir sorumluluk hissi tasimali ama en 6nem-
lisi karanlik odaklarla iligki halinde olmamalidir. Halki yok etmek isteyen
herhangi bir emperyalist glictin etkisinden kendisini koruyabilmeli, en bu-
yuk silahi ise inandigi gergekler olmalidir. Kitlelere Umitsizlik asilamama-
I, cesur ve kararl olmali, demokrasi miicadelesinin olmazsa olmazligina
inanmalidir. 21. ylzyihn “Ceguakue’leri halkin sorunlarini kendi sorunu
olarak algilayan, bagimsiz diistinebilen, akademik diizeyde bilgi sahibi ve
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ulusal konularda uzmanlagmis, tutarli bir demokrasi savunucusu cesur
aydinlar olmalidir.

Cerkeslerin 6zgurlige olan blylk tutkularn sosyal yagsami da 6zguir-
IUkgU bir temelde sekillendirmis ve bu halkin tarih boyunca higbir zaman
suglularin barinacagi hapishaneleri olmamisti. Suglular igin en biyuk yap-
tinm “P’In” kurumu ile uygulanan sosyal boykottu. Birey, tlke ve toplum
aleyhinde bir eylemde bulunmus veya herhangi bir sug islemisse ona ve-
rilen en buyuk ceza toplumdan tecrit edilmekti. Kendisine selam bile ve-
rilmeyen birey, sugunun bedelini toplumdan dislanarak édiyordu. Suglu-
lara verilen en agir ceza toplumsal tecrit kosullarina mahkum edilmekti.

Elbette, bu kurum da halkin gegirdigi tarihsel degisim sirecinden pa-
yina diseni aldi. Once feodal yozlasma, ardindan asimilasyon ve sonra-
sinda da kultirel degerleri erozyona ugratan kiresellesme suregleri “P’'in”
kurumunun da temellerini sarsti. Gunimuzde, insan hak ve 6zgurliklerin-
den, esitlikten, demokrasiden, ilericilikten yana taraf olanlar 6niu alina-
maz bir dedikodu ortamina gekilip yipratiliyor ve toplumdan diglaniyorlar.
Statikocular, gerici sdylemleri siar edinenler, igbirlikgiler ve provokatérler
ise toplumda rahatlikla yer bulabiliyor ve takdir ediliyorlar. Yani, “P’Iin” ku-
rumu ters isliyor. Miicadeleyi zaafa ugratan bu kurum yeniden diizenlen-
melidir. Halk arasinda tutarl bir demokrasi bilinci ve 6zgurlik¢t dustince-
lerin yayginlagmasi ile birlikte s6z konusu kurumun da olumlu yénde bir
degdisim yasayacag! aciktir.

Cerkes genglerinin kendilerine uygun bir es aramak amaciyla yasa-
diklari flort déonemi ?Pselukh” olarak adlandirimaktadir. Gengler sabahla-
ra kadar suren “Zexes” adl eglencelerde bir araya gelip sohbet ederler,
degisik oyunlar oynayip eglenirler. Kargl cinse yaklasma imkani bulan
geng ona kur yapar, iltifat eder ve onu tanimaya ¢alisir. Geng kizlarin “Ze-
xes” adi verilen bu eglencelerde genis bir hareket 6zgurligine sahip ol-
masi Cerkes halkini Ortadogu toplumlarindan ayirmaktadir.

Fakat, kiltire sonradan empoze edilen kati dini kurallarin baskisi
“Pselukh” kurumunu da olumsuz yénde etkilemistir. Ozellikle muhafaza-
kar yorelerdeki Kafkas kiltlir derneklerinde geng ciftlerin el ele tutusma-
sinin bile yadirganiyor olmasi, genci baska ortamlara yoneltmektedir. Cer-
kes ortamlarinda karsi cinsle istedigi dizeyde ve tatmin edici bir iligki ku-
ramayan geng, daha rahat ve serbest ortamlara girmeyi tercih ederek, ait
oldugu sosyal gevreden kopmakta ve zaman iginde kiltlriine yabancilas-
maktadir.

Elbette, cagdaslasma ve yozlagsma farkl olgulardir. Toplumun belli
kurallar vardir ve geng bireyden beklenen bu kurallara uymasidir. Ancak,
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“Pselukh” yapan gengler iligkilerinin boyutlarini kendileri belirlemelidirler.
Bu konuda onlara baski yapmak buyuk bir hatadir. Gengleri 6zgtr birak-
mak, bazi tecrtbeleri kendi toplumlari iginde bizzat yasayarak 6grenme-
lerini saglamak gerekir. Universite 6grencisi pek ¢cok gencin Kafkas kuiltir
derneklerine bir kez bile ugramamis olmasi, derneklere davet edildiklerin-
de ise burun kivirmalari yapilan bu tespit konusunda aydinlatici olabilir.
Konu sanildigindan ¢ok daha énemlidir. Gengligin evlilige hazirlik sireci-
ni dizenleyen “Pselukh” kurumu da gagdas yasamin gereklerine uygun
bicimde yeniden dizenlenmelidir. En iyi ¢6zim, gengleri bu konuda du-
stinmeye tesvik ederek sorunu kendi aralarinda tartigmalarini saglamak-
tir.

Sonug olarak, sosyo-kiltirel yapida meydana gelen s6z konusu
olumsuz degismelerin ulusal micadeleyi her gegen guin biraz daha etki-
sizlestiriyor olmasi konu tizerinde ciddiyetle durmayi zorunlu kiliyor. Ozel-
likle Cerkes gengliginin, ulusal micadelenin merkezi durumunda olmasi
gereken Kafkas kultir derneklerinden uzak durmasi ve kendine farkl sos-
yal gevreler yaratarak ait oldugu kuiltirden kopmasi, nedenleriyle birlikte
detayl olarak dusunulmesi gereken bir sorundur.

Geng; duslncelerini ifade etmesine olanak taninmayan, gelenek adi
altinda, teokrasiyle yonetilen ulkeleri aratacak dizeyde kati dini kurallarin
uygulandigi, liderlik kavgalari nedeniyle yapisi bozulmus, hamaset nutuk-
lariyla kardes halklara kin ve nefret kusulan, okuyup arastirmanin, kendi-
ni entelektlel anlamda gelistirmenin gereksiz igler olarak algilandig,
gruplasmalar, kKisisel kapris ve kiskangliklar nedeniyle her an diglanma
tehlikesiyle karsi karsiya oldugu ve sevgilisiyle el ele tutugsmasinin bile ya-
dirgandidi sosyal ortamlara elbette girmek istemeyecektir. Bu noktada,
empati yapmak geng kitlenin iginde oldugu durumu anlayabilmek agisin-
dan yararl olacaktir.

Kafkas kultir derneklerinde genclere Cerkes kiltirinin glzellikleri
anlatiimalidir. Yiksek bir vatan ve birlik inanci agilanmalidir. Dayanisma
bilinci verilmelidir. Ayni halkin gocuklari olduklari i1srarla vurgulanmaldir.
Barigtan yana, insancil ve gagdas bireyler olmalari i¢cin emek harcanma-
hdir. Dernekler, gengligin hayata hazirlandigi bir okul islevi gérmelidir.
Cerkesligi omuzlarinda tagidiklar agir bir yik olarak degil, zevkle ve gu-
rur duyarak savunmalari gereken bir ulusal kimlik olarak algilamalari sag-
lanmalidir.

Cerkes genclerinin kiltirlerinden kopmalarina neden olacak dizey-
de kirletilen sosyal yasam alanlar ulusal yok olusa agikga davetiye ¢ikar-
maktadir. Toplumun en dinamik kesimi olarak genglik, micadeleyi inang
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ve kararlilikla omuzlamasi gerekirken Cerkesligi omuzlarinda tasidigi agir
bir ylik olarak algilamaya baslamistir. Gengligin énemli kismi halkin so-
runlarina ortak olmayi ve bu konuda dugince Uretmeyi itici ve gereksiz bir
ugras olarak gérmektedir. Bu ¢calismada tarihsel degisim suregleri dogrul-
tusunda analizi yapilan Cerkes sosyo-kiltirel yapisi, gugli bir iradi mu-
dahaleyle yeniden dizenlenmedigi takdirde sosyal yasam alanlarindaki
s6z konusu kirlilikten kurtulmak miumkun degildir.

Tarihsel miicadele surecinde Cerkes halki blylk darbeler almigtir.
Soykirm, siirgiin, asimilasyon politikalari, kendine yabancilastirma metot-
lari ve kultirel yozlagma gibi ulusal kimligi eritip yok etmeyi hedefleyen
uygulama ve siiregler sonucunda, Cerkes sosyo-kiltlirel dokusunun pa-
tolojik bir duruma evrildigi gézlenmektedir. Ozellikle genglik, bir kimlik bu-
nalimi yasamaktadir ve 6nemli sayilabilecek kismi da etnik aidiyetinden
rahatsizlik duyar hale gelmigtir.

Bu galismada incelenen sosyo-kiltirel kurumlarin ulusal gelisimi en-
geller bir nitelige buriinmis olmasi genel olarak dis dinamiklerin sebep ol-
dugu tahribatlardir ve ayni zamanda, halkin kendi kimligine ne denli ya-
bancilastinldigini da gostermektedir. Cerkes halki, bu tahribatlar kendi i¢
dinamikleriyle gidermenin yollarini aramalidir. Gugli bir iradi midahaleye
ihtiyag duyulmaktadir.

Cerkes sosyo-kiltirel yapisinin gagdas yasamin gereklerine uygun
yeni bir ulusal miicadele bigimi yaratmak konusunda engeller ¢ikaran ni-
teligi sorunsallastirimaldir. Halk, ulusal miicadele yiritecek gugli 6rguit
ve kadrolarin, entelekttel birikimi ylksek duyarl bir kitlenin, dayanisma
bilinci ile bariscil, himanist, gagdas, 6zgurliikgl ve demokratik gorislerin
olusmamasindaki sorumlulugu biraz da kendi sosyo-kultirel yapisinda
aramalidir.

21. ylzyll dinyasinda uluslar ailesinin gugli bir Gyesi olabilmek,
uzun soluklu, inang ve kararlilikla yurutilen sistematik bir ulusal micade-
le bigimini zorunlu kilmaktadir. Bunun ilk kosulu ise, sosyo-kulturel yapi-
nin himanist, 6zgurlikcl ve demokratik 6ziine uygun olarak yeniden du-
zenlenmesidir. Bilinmelidir ki, toplumun demokratizasyonu yoniinde atila-
cak her ileri adim sorunun ¢oziimiine katki saglayacaktir. Cerkes halkinin
emekten-emekgiden yana ilerici-sol dinamikleri tutarl bir demokrasi mu-
cadelesi kapsaminda sosyo-kiiltirel yapinin yeniden diizenlenmesi soru-
nunu da dusinmek durumundadirlar.
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8 MART 2010 Dunya Emekgi
Kadinlar Guni’nun 100. Yildonumu
Mesajimiz

8 Mart 2010 Dinya Emekgi Kadinlar Giini’'niin 100. Yildonimuni
blyulk aci ve kayiplarimizla kutluyoruz.

Tarihsel, sosyal, ekonomik, siyasal, kiiltlirel ve pek ¢ok agilardan
Emekg¢i Kadinlarimizin glinimiizdeki durumu 6zledigimiz bigim ve ice-
riklerde degildir. Kapitalizmin her agidan yabancilastirdigi insan bu s6-
murlndn bir pargasidir. Bu biling ve kararllikla sdéylemek zorundayiz:
Kadinin 6zgirlesmesinin kavgasini verenler yalnizca Komdunistlerdir.
Kadinin kurtulugu sosyalizmdedir.

Her 8 Mart’'ta oldugu gibi glinimiizde de bu soruna yaklasimda iki
farkli eg@ilim goériyoruz: Birincisi; Devrimci bakig, ikincisi; reformist yak-
lasim. Diizenin sinirlarini agmayan, emekgi kadinlarn Devrimci ve Mark-
sist Kadrolarla bulusturmayan 6rgutlerin eylemleri bu 8 Mart’ta yeniden
sinanip denendi. Cesitli 6rgttler pankartlarini agip alanlarda 8 Mart’i kut-
ladi. Kapali salon toplantilarinda konu islendi.

Burjuva ve kigukburjuva “sol” akimlarla, burjuvazinin agtigi kanal-
larda yeserme imkani bulan kapitalist Bati'dan devsirme “feminist akim-
lar” bu soruna bilimsel ve nihai ¢6zim agisindan bakmamakta, konu ve
sorunlar salt “erkek diismanhgina” indirgeyerek biling bulanikhg yarat-
maktadir. Emekgi Kadinlarin sosyal / enternasyonal kurtulusu, disince
ve orgutlenme 6zgurliguni kazanmis kadin-erkek tim insanlarimizin
kolektif miicadelesiyle gerceklesebilecektir.

Ayrica Turkiye burjuvazisi de 8 Mart'a 6nceki yillara oranlara ken-
dince “Kadinlar Gun0” adiyla sahiplenmis, igini bosaltarak &deta Anne-
ler Gund ve Sevgililer Guni’'ne indirgemistir. Hakim gerici siniflar, 8
Mart'in tarihsel-sinifsal 6nemi boylelikle gizlenmeye ve kapitalist pazar
iliskilerinde kadinlara gigek ve hediye alma giini olarak sunmaya calis-
mistir.

8 Mart'in 100 yillik tarihi ayni zamanda siniflar miicadelesinin gok
anlamli bir pargasidir. Bu surece terini ve kanini akitan, emekgi kadinla-
rmizin sosyal / enternasyonal kurtulusu micadelesine katki getiren;
Clara Zetkin, Rosa Luxemburg ve Nadeja Krupskaya gibi Devrimci de-
gerlerimizi ebedi saygilarimizla aniyoruz.
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Yasadigimiz cografyanin yetistirdigi kadin Gerilla, Devrimci, Sosya-
list ve Komlinist yoldaglarimizi da ayni duygularla aniyor ve selamliyoruz:
10 Eylll 1920 tarihinde Kongre ydntemiyle olusturulan Tarihi TKP’mizin
Kongresine katilan Naciye Hanim, 1920'li yillarda isci Sinifinin Sendikal
Birligi davasina harg koyan TKP (yesi Safiye Topguoglu, 1932 yilinda iz-
mir iscileri Sendikasi Birligi (iyesi ve sendikal miicadelede ilk kez mah-
kam olan TKP (iyesi Melek Topguoglu, 1944 yilinda Tiitiin iggilerini érgiit-
leyen TKP Uyesi Zehra Kosova, 1951 TKP Tevkifati saniklarindan fasist
canilerce katledilen Dr. Seving Ozgiiner, TKP, 1950 Barig Dernegi ve |I.
TiP Genel Bagkani Behice Boran, Kiirt ulusal 6zgirlik miicadelesinde
kendini yakan Zekiye Alkan, keyfi-fiili infaz ydntemleriyle katledilen
THKP-C militani Sabahat Karatas tiirinden tim Devrimci ve Kominist
insanlarimiz mesreplerince sosyal kurtulus micadelesine katki getiren
isimlerden bazilandir. Anadolu Kizilbas-Alevi kilti geleneginden Ana-
Kadin, Ata-Kadin ve Kizilbag Kadinlarimizi, esinin yani sira silaha sarilan
Dersimli Besa Siaye-Ana, Zarife-Ana, Bese-Analarimizi, dinyanin tim
kadin gerillalarinin efsanevi anilarini sonsuz sevgi ve saygilarimizla ani-
yoruz. TEKEL Direnisi’'ndeki 6nculikleriyle, siniflar micadelesine ekle-
dikleri devrimci halkalarnyla, Yerli Komunarlarimiz olan Emekgi Kadinla-
rnmizin onurlu micadelesini kutluyor ve selamliyoruz.

Sinifli toplumlarda ¢ifte sémuri altindaki Emekgi Kadinlarimizin bir-
ligi ve 6rgutliligu bu cifte sémuriyd alt edecektir. Emekgi Kadinlarin
kurtulusu is¢i sinifinin kurtulugu gibi kendi eserleri olacaktir. Sosyal-Si-
yasal Devrimler emekgi kadinlarin katkisi olmadan asla gercekleseme-
yecektir.

Sinifll toplumlarda kabaca sémdirilen kadinin ve kadin dogasinin
egitimi nasil saglanacaktir? Bu soruyu ancak, bagimsiz sinif tavrini ku-
sanmis, merkezi kurumsal disiplinli PARTInin énciiliigiindeki bilimle, bi-
limsel bilgiyle donanmig insanlarimiz cevaplayabilecektir.

Glnimuz kogullarinda kadin; kendi dogasini dogaya uyumlu dugln-
ce-davraniglaryla her agidan 6zgurlestirecek gabalara yénelmek duru-
mundadir. Emekgi kadinlar 6rgutli ve organik iligkili erkek yoldaslaryla
birlikte uzun erimli bir kurtulus yolunda olugan tim imkanlari yaratmalidir.

Yasadigimiz cografyada en basta cezaevlerinde, kirda ve kentte
Devrimci Kadinlarimizin gergeklestirdigi etkinlikleri, kadinlarin ézgurles-
mesi ve kurtulugsu micadelesine kolektif yeni bir halka katmasi dilegiyle
selamliyoruz.

SORUN Polemik
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NEWROZ PiROZ BE!..
MERHABA NEWROZ!..

21 MART 2010 NEWROZ'unu da gegen yillarda oldugu gibi
yasadigimiz cografyadaki kitlesel ¢ikiglarin en coskulusu, en
g6rkemlisi ve en anlamlisi olarak selamliyoruz.

Kurt ulusal 6zgurlik hareketi mitolojideki bu anlamli gelene-
gini iyimser, ilerici ve dinamik bir yorumla ginimuzin sosyal
miicadeleler tarihine baglamay! bilmigtir.

Yasadigimiz cografyadaki ulusallik-sinifsallik dinamiklerini
incelerken is¢i sinifi ve emekgi halklarimizin sosyal-sinifsal-enter-
nasyonal kurtulusunu distnuriz. Bu amagla kendi sentezimizi
uretmeye calisirken halk hareketlerinden, koylu isyanlarindan,
hak arama eylemlerinden, isci sinifinin kitlesel cikiglarindan ve
insanlarimizin dusunce-davraniglarini belirleyen kaltarel birikim-
lerden yararlanmak durumundayiz.

Koministler; Mezopotamya'daki masal, efsane ve mitolojik
anlatimlar s6zlU tarihten yazili tarihe gegirirken ilerici, dinamik ve
iyimser bir yorumla incelemek durumundadir. Bu goérevi bu tir-
den bir yorumla ele almayinca gerici, idealist ve metafizik yorum-
lar “rahatlikla” isbasi yapabilmektedir.

Tarihsel Kawa’nin eylemi Yeni Gin’lin habercisidir. Yeni
Gln insana ve dodaya uyumlu bir baslangictir. Dogaya uyumlu
her adim devrimcidir, degistiren ve donustirendir.

Ginimuizdeki NEWROZ kutlamalarini tarihselden glincele
uzanan gergekgci bir kutlesel ¢ikis olarak algiliyoruz.

Bir emekgi Demirci Kawa’'nin zalim Dehak’a kargi yaktig
atesi ginimuzde is¢i sinifi ve emekgiler yakmaktadir.

Mezopotamya’nin emekgi halklarindan Kartler hakim gerici
siniflarca siirekli baski altinda tutulmuslardir. inkar, imha, asimi-
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lasyon politikalariyla tarihleri, cografyalar, ilerici kiltir ve gele-
nekleri, dilleri, inanglar yok sayllmak istenmistir.

NEWROZ eylemleriyle tim ezilen ve sémdurulen halklar ta-
leplerini haykirmaktadir.

Halklarin talep ve ihtiyaclar kapitalist sistemde degil, ancak
sosyalist sistemde gergeklesme sansini elde edecektir.

GuUnumlzde emperyalist-kapitalizme karg! verilen savaslar-
da NEWROZ'un anlami blyuktar.

NEWROZ; bir yaniyla esitlik, 6zgurlik, hak arama, birlik,
dayanisma, barig, direnis, ask, sevgi, dostluk, yoldaslik ve prole-
tarya kardesligi gibi degerlerimizin tek yurek oldugu yeni bir giin-
dar.

NEWROZ'daki kitlesel ¢ikislar bagimsiz sinif tavri gézeten
kadrolarin esitlik ve 6zgurlik mucadelesiyle bulusturup batinles-
tirmeli, klresel kriz déneminde anlamli ve ileri bir sese dénugtur-
meliyiz.

insanin ve insanhigin sosyal-sinifsal-enternasyonal kurtulusu
mucadelesinde NEWROZ'lari bu dusince-davranig gizgilerimiz-
le anmak ve kutlamak An’in en devrimci gorevidir.

Dinyanin tim ezilen ve sémdirilen halklarinin NEWROZ
Bayramini yurekten kutluyoruz.

BIJI NEWROZ!
BIJI BIRATIYA GELAN!

SORUN Polemik
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Hasan Arif Simsek™ - (1933- 9 subat 2010) -
isci Sinifinin Sendikal-Siyasal Biriligi
Micadelesine Adanmis Bir Yagam

Hasan Arif Simsek 1933 yilinda Girit
g6cmeni kalabalik bir ailenin ¢gocugu ola-
rak izmirde dogdu. Yasami boyunca ba-
bal ve aile meslegi olan boyacilik-badana-
cilikla gegindi. 1954 yilinda Dr. Hikmet Ki-
vilcimli ve arkadaslarinca kurulan Vatan
Partisi'nin izmir il Teskilatini Esat Balim 2
ve arkadaglariyla birlikte kurduklarinda he-
niz 21 yasindaydi. 1957 milletvekili segim-
leri kampanyasinda izmirde calisti. Vatan
Partisi tutuklamalari sirasinda izmir yoneti- :
cileri ile birlikte tutuklandi. Dava surecince, Kivilcimli ve diger partililer-
le birlikte, 6nce Harbiye tutukevinde, daha sonra da 1 yil kadar Sul-
tanahmet Cezaevi’'ndeki en geng tutuklu olarak kaldi. Daha sonraki yil-
larda da Kivilcimlrnin siyasi gizgisinden ayrilmadi. 1969-70'de yine Ki-
vileimI’nin girisimiyle kurulan issizlikle ve Pahalilikla Savas Dernegi
(IPSD)’nin izmir subesini kurdu, cesitli sendikal-siyasal galismalara,
mitinglere katildi.

1967-1970'li yillarda Kocaeli Petkim ve Yarimca Seramik Fabrika-
sinin insaat siirecinde Yapi Iscileri Sendikasi (YiS) Kocaeli Sube Bas-
kanligi gorevini Gstlendi. ismet Demir ve arkadaslariyla3 isci-kitle galis-
malar yapti. Grev ve mitinglerde aktif rol aldi. 1962-1970 I. TiP’in or-
gitlenme galismalarina katildi. isci sinifinin sendikal birligi miicadele-
sinde SADA’ya (Sendikalar Arasi Dayanisma Anlasmasi-Agi-) DiSK’in
orgitlenmesine omuz verdi. DISK st yénetimi YiS'in DiSK’e katiima
Onerisini onaylamadi.

1975 yilinda bir grup tarafindan yeniden kurulan Vatan Partisi’nin
kuruculari arasinda yer aldi. Daha sonraki yillarda hastaliginin da etki-
siyle gok aktif olamadi. izmir civarindaki Ozdere beldesinde yagamak-
taydi. isci sinifinin sendikal ve siyasal birligi miicadelesinde terini aki-
tan Hasan Arif Simsek Yoldasimiz 9 Subat 2010 tarihinde, sevenleri
tarafindan dogaya teslim edildi. Cenazesini HKP kaldirdi.

Devrimci anisi ve micadelesi yasatilacaktir.
SORUN Polemik
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Dipnot Agiklamalari:

Hasan Arif Simsek hakkindaki canli tanikliklar ve bilgileri iceren bu ya-
z1; dénemin isci-kitle calismalan yapan isci 6nderlerinden ve YiS’in
kadrolarindan ismet Demir'in miicadele arkadaslari, SADA, DISK, I.
TiP’in érgiitlenmesinde etkin rol alan ve 15/16 Haziran Direnisi kadro-
larindan Sirn Oztiirk'ten, TOS ve ISPD’deki kitle galismalariyla taninan
O0gretmen Tahsin Tekin’den, donemin isgi-kitle galismalarinda,
iISPD’de, Sosyalist Gazetesi ile Orhan Miistecaplioglu’nun gikardigi
Gergegdin Sesi gazetelerinde emegi gegcen Ecz. Necmi Kaymakgrdan
ve Sosyal insan Yayinlar ydnetmeni Ahmet Kale’den derlenen bilgiler
Isiginda kaleme alindi (S. P.).

Hasan Arif Simsek’in babasi Hiseyin Simsek dénemin TKP Uyesiydi,
ayni zamanda TKP’nin kadrolarindan Macit Bilge ve Casim Aktimur’'un
miicadele arkadagtydi. izmir'de ilk kez ‘izmir Boyacilar ve Badanacilar
Cemiyeti’'ni kurmustu.

Vatan Partisi izmir tegkilatinin kurulusunda Esat Balim, Mehmet Al
Resimcioglu, Avni Oztiirk (Memedoglu)'da vardi. Bu g isimde déne-
min TKP kadrolariydi. Avni Oztiirk, Vatan Partisi tevkifatinda askerde
oldugu igin hakkinda dava agilamadi. Ayrintili bilgi igin bakiniz: Sirri
Oztirk, Politika-Sanat-Estetik Yolunda ‘Emegin Ressami’ Avni Me-
medoglu, Sorun Yayinlari, 1999.

YiS Kocaeli Subesi kurulana ve bagimsiz bir biiroya kavusana kadar,
DiSK’e bagh T. Maden-is Sendikasi Kocaeli Subesi biirosu ve lokali
YiS'in érgiitleme calismalarina tahsis edildi. ismet Demir'in isci-kitle
calisma arkadaslarindan basta Sirn Oztiirk olmak lizere SADA'y1, |.
TiP’i, daha sonra DISK’i kuran Kocaeli’'ndeki sinif bilingli kadrolar
YiS’in ve Hasan Arif Simsek ve arkadaslarinin érgiittenme calismalari-
na aktif bicimde katilmig, dayanismalarini eksik etmemiglerdir.



Necmi Kaymakgi
Bizim Arif Ustamiz

Arif Usta'da ugrunda bir dmiir tikettigi hayallerini ait oldugu sinifa
birakarak bu evreni terk etti. Kadri kiymeti bilinebildi mi, kimin bilinebil-
di ki? Hi¢ olmazsa onun son nefesinde yani basinda esi ve gocuklari
vardi. Ne hazindir ki birka¢ yil 6nce aramizdan ayrilan Orhan Mistecap-
lhoglu gdzlerini yumdugunda onu sonsuzluga ugurlayan sadece Daru-
laceze'nin soguk duvarlariydi.

Ya Dr. Hikmet Kivilciml'nin 6ykusu...Mahpushane duvarlari arasin-
da gegen uzun yillar.

Havanin kursun gibi agir oldugu o yillarda ait oldugu sinifi igin ba-
zen kuru ekmek ve suyla yetinmek zorunda kalan bir Dr. Hikmet vardi.
Sinifi adina destansi durusunu bir 8mur boyu stirdiren ve en zor kosul-
larda bile Ureten ve Ureten... Ama ne acidir ki kara topraga diserken
yadellerde tek basinaydi...

Arif Ustayla 12 Mart'in zor gunlerinde de birlikteydik, kaldigi sehri
terk etmek zorunda kalmisti. Boyacilik olan meslegini yaparak kendisi-
nin ve ¢ocuklarinin gecgimini saglamaya caligiyordu, ben de ona giraklik
yapiyordum, ayni evde kaliyorduk. Boyacilik mesleginde o usta ben ¢i-
raktim. O yillardan bu yana Arif Abiye Arif Usta demisimdir.

Arif Usta TKP'li bir babanin ¢ocugu olarak dinyaya goézlerini ag-
misti. Sosyalist miicadeleye omuz veren hepsi is¢i 6 erkek kardestiler.

Arif Simsek'in Yapi iscileri Sendikasinin (Y.i.S) Kerkiik Ceyhan bo-
ru hatti grevindeki ¢calismalari, 1957 Vatan Partisi Izmir il drgutt sekre-
terligindeki 6rgutleyici kimligi bilinir...

Onu ‘65 yilinda Yapi iscileri Sendikasinin istanbul érgiitiinde goérii-
riz.

i.P.S.D. nin gatisi altinda birlikteydik.

Sultanahmet cezaevinde Kivilcimli ile mahpusluk...

O yillarda Arif Usta Sultanahmet cezaevinden tahliye edilmesini

buruk karsilamistir, ¢iinkii Kivileimli'nin tutuklulugu devam etmektedir,
bu nedenle ¢cikmayi hig igine sindiremez.
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Hasta oldugunu duydugumda gecen yaz izmir Ozdere'deki evine
ziyarete gitmistim. Cok hasta olmasina kargin muicadeleci kimligi ile
dimdik ayaktaydi. Onun Dr. Hikmet'e olan baglhhidini ve saygisini bir kez
daha yakindan gdzledim. Uzun yillar énce Dr. Hikmetle de Arif Abinin
izmir Yesilyurt'taki evinde kargilagmigtik. Dr.un Arif agabeyi oglu gibi
sevdigini bilirim.

Arif Ustayla ¢ok uzun yillar dyle yogun birlikteligimiz oldu ki, hangi-
sini anlatsam... Onu anlatmak igin uzun séze gerek yok... isci sinifinin
yigit ve aydin temsilcisiydi bizim Arif Ustamiz.

Usta! Binler onbinler ol ki kahirla kavrulan su dinyamiz aydinlan-
sin.

Arif Ustayi bize gelecek giizel giinlerden haber getiren bir postaci
sevinciyle kucaklamigimdir hep..

Yuregimde acisini, beynimde anilarini hep tasiyacagim.

Mart 2010-Sariyer

Sultanahmet Cezaevi-Oturanlar: Soldan ikinci Arif Usta
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Necmi Kaymakgi ~Mektup-
8 Mart'ta Emekc¢i Kadinlar'imiza
soyle seslenmeli!

Yuzyillardir stirtip giden gektiginiz su eziyete bir bakin. Su kisacik
omrunuzde, rahat ylzi goremeden, bir ohh diyemeden su fani diinya-
dan goégup gidersiniz. Nigin? Bunca cefaya daha ne kadar boyun egi-
lecek. Bu aci, bu eziyet daha ne kadar suriip gidecek?..

Cocuklarimiza, torunlarimiza aciyla kavrulan bu Dinyayl mi miras
birakacagiz?

Emekg¢i Kadinlar; Mart'in 8. glin omuzlarinizda ¢ok uzun yillarin
asllamayan sorunlariyla, gekilen acilarin yukinu tasiyacaksiniz.

Micadelenizde yolunuzu agacak zengin deneyimler hemen yani
basinizda, onlara uzanin...

Onlara daha bir siki sariln ki, 8. Mart glinlerinde vurulan davullar,
¢ekilen halaylar, séylenen turkuler gelecek guizel ginlerin habercisi ol-
sun.

Gerek 8 Mart Diinya Emekc¢i Kadinlar Giinii'niin 100. Yil-
doniimii, Gerekse 21 Mart Newroz Kutlamalari ile ilgili
Olarak Yurticinden, Yurtdisindan, Ozellikle de Cezaev-
lerindeki insanlarimizdan Mektup ve internet Yoluyla
Aldigimiz Mesajlara Kolektifimiz Calisanlari da Ayni
Duygularla Katiimaktadir.

SORUN Polemik
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Sahte Gundemleri ve Carpitilmig
Gorusleriyle Etkinliklerimize
Neden Saldiriyorlar?

Kuresel ekonomik krizin etkisi derinlestikge siniflar micadelesi de
giderek keskinlesiyor. Burjuvazi sinifsal bilinciyle ideolojik etkisini haya-
tin her alanina yaymaya calisiyor, kafalan karistinyor. Hakim gerici si-
niflarin yarattigi kafa karisikigi Sol “Cenahta” da etkisini gesitli bicim ve
oranlarda gosteriyor.

ideolojik ve sinifsal tercihini dogru yapamayanlar, bilimsel bilgi ve
bilingten yoksun olanlar, bu kaos ortaminda saatin rakkasi gibi bir saga
bir sola gidip geliyor.

Emperyalist-kapitalizmin yoz ve kozmopolit “kiltir” politikasi insa-
nimizi koparabildigi 6l¢llerde ulusal, sosyal, sinifsal, kulturel kimlik ve
koklerinden buyik oranda koparmayi basarmigtir.

Emperyalizmin ve onun politikalarini harfiyen uygulayan resmf ide-
oloji Uniformasi giymiglerin 85 yildir uyguladigi kapitalist yabancilastir-
ma yontemi bu cografyada “arabesk” bir toplum yaratmigtir.

Sagh “sol’lu burjuva partileri bu tiirden bir gericilik ortamini bilingle
yaratmistir. Onlar insanimizin bilimsel bilgi ile tanisip bilinglenmesini en-
gelleyerek politikalarini sirdirmektedir.

Sinifli toplum, 6zindeki sémurici kimligi ile esitsiz, haksiz, 6zgur-
lUkslz, ahlaksiz ve dejenere bir toplumdur. Sinifli toplum ayni zaman-
da hasta bir toplumdur.

Sol “Cenahimiz” daki insan malzemesi de sinifli toplumlarin tim ra-
hatsizliklarindan derece derece etkilenmistir.

Sol'daki mevcut insan malzemesini degistirip donistirmek Oyle
kolay degildir. Kapitalist Gretim, mulkiyet ve paylasim iligkiler aginin
sartlandirdiyi insan malzemesi sosyal-siyasal devrimlerle ve de slire¢
icinde ancak donustirilebilinir. Ne hazin Sol'daki kiimelenmelerde isci
ve emekgi halk ¢cocuklari gok az yer alirken kiglkburjuva kékenli olan-
lar cogunluktadir. Anilan kiigUkburjuvalari devrimci harekete kazandira-
cak, proletaryanin potasinda eritecek ya da nétralize edecek birlesik,
ciddi, giivenilir ve donanimli bir PARTI olmadigindan kiigiikburjuva ke-
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sim ideolojik bulasikh@ini Sol'a fazlasiyla tasiyabilmektedir. Bu tirden
bulasiklik resmi ideolojinin “halkgllik, laiklik, bagimsizlik, cagdaslasma,
kamuculuk, feodalizmin tasfiyesi, anti emperyalizm vb.” seklinde algi-
lanmasi olarak kendini gosteriyor. Ve buna bir de “ulusallik sosu” ekle-
nerek “sol” politika yapilmaya c¢aligiliyor.

Sol “Cenahimiz” daki insan malzemesinin sosyalist siyasi kulturd,
davraniglari, bilinci, etik anlayisi ve donaniminin hangi diizeyde oldugu
cesitli tarihsel-sosyal olay ve olgular karsisindaki tavirlariyla ortaya ¢ik-
maktadir.

Siniflar mlcadelesi bu insan malzemesi ile neleri yapip yapmaya-
cagimizin isaretini veriyor.

“Legal” ve “illegal” duruslariyla mevcut insan malzemesi ile nasil bir
ideolojik, politik ve orgutsel miicadele verildigini ¢ok net bicimde goére-
biliyoruz.

Bir yanda devrimci is yapmak igin yanip tutusan, blyuk bir susuz-
lukla Marksizm’le tanismak icin ¢irpinan, okuyup arastiran, durist, sa-
mimi, ilkeli, bilingli, militan, dzverili, cogkulu, heyecanl kadrolar; diger
yanda “dar grup kilti” ya da “dar grup tapinimi” hastaligindan kurtula-
mamig, “sef” kilti disina ¢gikamamis sosyalizm disi bliylk bir kalaba-
lk...

Birinci olarak anilanlarla kolektif is yapmak, is icinde onlar bigim-
lendirmek ve sosyalizmin sorunlarini tartismak, ¢dézim yontemleri Uret-
mek imkan dahilindedir. ikinci olarak anilanlarin egitimi ve sosyalizme
kazanilmasi, ancak “sef” kiltinin kirlip asiimasina baghdir.

icerideki ve disaridaki hapishanelerde “sef’ kiiltiine biat etmis “ta-
bi” insanlar hem devrimci harekete hem de sosyalist kiltirimizin ge-
lisip gu¢lenmesine buyuk zararlar verebilmektedir.

Sosyalist, komunist érgutlenmelerde ne “sef’lere ne de “sef’ tas-
laklarina yer vardir. Olmamaldir.

Bilimsel Sosyalizm / Komdinizmin distnce-davranis batinlagu
icinde dgrenilemeyisinin elbette ki nedenleri vardir. Bunun nedenlerini
sorumlulukla, serinkanli olarak ve de bir disiplin icinde tartismak gere-
kiyor. Bilakis “sef’ saplantisina girmisler ile “ulusal sol’cularin verdigi
zarari nasll giderecegiz? ideolojik-teorik-politik-6rgiitsel donanimimizla,
PART/nin kurmayliginda gergeklestirilen sosyal pratiklerimizle kiigik-
burjuva “solcu”lugunun verdigi zararlar aza indirilecektir.
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Sol “Cenahimiz” burjuva resmi tarih anlayisi ile resmi ideolojilerden
kopabildigi oranda bilimsel nitelikler kazanmaya aday olacaktir. Burju-
va ideolojisi-Kemalizm; durust, ilkeli, bilimsel, entelektiel gelismelerin
en blyuk engellerinden biridir.

Basin-yayin faaliyetlerinde, elimizdeki araglarla, egitim ¢alismala-
rinda, panel-soylesi, forum, sempozyum, istisari toplantilarda, isgi-kitle
calismalarinda 6zetlemeye calistigimiz insan malzemesiyle sikga kargi-
laglyoruz.

Kapitalizmin esir aldi§i insanlarimizi dénustirmek ¢ok zordur. Boy-
le de olsa bu tirden insanlarin beyinlerinde bir simsek cakmak, Maka-
renko misali yureklerinde henlz teslim alinmayan bir adacik aramak ve
oraya hitap etmek igin elimizdeki tim araglar ve yeteneklerimizi kullan-
maya devam edecegiz.

Kolektifimiz'in Urettigi kitap, dergi, gazete, brosir vb. trlnlerimizle
bir bicimde tanigan insanlarimizla gergeklestirdigimiz diyalog ve tartis-
malarda, Sol “Cenahimiz”daki insan malzemesinin konumunu tim ay-
rintilanyla incelemek firsatini buluyoruz.

Yaptigimiz ig’in bir geregi olarak mektup ve internet yoluyla yazi-
sarak diyalog arayanlarin da hakiki amag ve niyetlerini anlamaya cali-
slyoruz.

Politik iletisim kurmak isteyenlerin timlne uygun cevaplar veremi-
yoruz. Hem zamani iyi kullanmak istiyoruz hem de islevsel olmaya, ya-
ratici diyaloglari gelistirip gu¢lendirmeye 6zen gdsteriyoruz.

Henuz Bilimsel Sosyalizm / KomUnizm ile tanigmamis, fakat ilerici,
demokrat, devrimci, sosyalist ve kominist oldugunu zannedenlerle ay-
ni dili konusamadigimiz icin yararh bir iletisim kuramiyoruz. Onlarin Ko-

lektifimiz'i gekmeye ¢alistidi “dipsiz kuyu bos ambar” tirinden tartisma-
lara da dogallikla girmiyor, giremiyoruz.

Universite okumusg yarim-aydinlarin etkisine girmig, onlarin agirma
tezlerini 6zimlemis, bilim ve akil digi teorileriyle kafasi karismis olanlar-
la da tartisamiyoruz. Stalin, Trogki, Mao, Enver Hoca, Che, glinimuz-
de de Chavez “dedi ki” glizergahindan heniiz glkamamis olanlarla da
tartisamiyoruz. Tartismak bir yana bu tlrden bir politika yapiimasini
devrimci hareketin yeni nitelikler kazanabilmesi agisindan dogru ve iler-
letici bulmuyoruz.
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Benzeri bir siyaset anlayisinin asla gelistirici olmayan tarzlarini M.
Suphi, Dr. H. Kivileimli, Deniz, Mahir, ibrahim’ler lizerinden gétiiriip
asamayanlar icin de soéylemeliyiz.

Sovyetler Birligi deneyiminin ¢ézilmesini salt “Kruscev-Brejnev re-
vizyonizmine” baglayanlarla, Stalin ve Sovyet diusmanligina endekslen-
mis “tartismalar” ciddiye alip nasil elestirecegiz? Bu yolda “hamle” ya-
pan Trogkist ve Anarsist kanallara girmis olanlarin rotasini nasil dénus-
tirecegiz? Burjuvazinin destegindeki “Sivil toplumcu” ve antimarksist
“Frankfurt Okulu’nun T. C.deki temsilciliklerini kuranlarin etkisini nasil
kiracagiz? “Ben Marx’i astim.” megalomanisine girenlerin yarattig ide-
olojik erozyonu nasil asacagiz?

Sol “Cenahimizda” sorulacak, tartisilacak gok meselemiz var...

Kolektifimiz ile aranan diyalog ve iliskilerde amaci belirsiz tartisma-
lara girmiyoruz. Glindemimizi sekteye ugratacak bu tlirden tartigmala-
ra nasil gireriz?

Bu tiirden tartismanin taraflara ¢ok sikici geldiginin de farkindayiz.
Boyleleriyle ne iki satir sohbet edebilirsiniz ne de keyifli iki bardak gay
icebilirsiniz.

Ama ne hazindir ki, bu tirden bir insan malzemesi Sol “Cenahta”
yogunlukla kiimelenmistir. Sosyalizm ile asla bagdasmayan ¢lruk in-
san malzemesini egitmek, aylklamak elbette kolay bir ugras degildir.
Bunun bilincindeyiz ve biliyoruz ki devrimci micadele guglendikge bu
malzemeyi hem sekillendirecek hem de guruklerini eleyecek.

* * *

Bu yil TUYAP 8. Bursa Kitap Fuari’'nda diizenledigimiz “Dersim 37-
38 Katliami ve Sol'un ‘Politikasr’ ” baslikli Panel-Soylesimizde karsilas-
tigimiz bu turden insan malzemelerinin yarattigi provokatif saldirilari
okurlarimizla paylasarak konuyu érneklemek istiyoruz.

Panelimizi Kolektifimiz adina Sirrt Oztiirk (S. O.) hem yénetti hem
de tebligini sundu. Ozetle: Devrimcilerin, Marksistlerin glinimiizii anla-
mak agisindan Kizilbas-Dersim’e, tarihine, kilttrine, ilerici gelenekleri-
ne, burjuva resmi tarih ve resmf ideolojisine nasil baktigini, Kemalist re-
jimin gerceklestirdigi kitlesel katliamlarin nedenlerini, bu tirden bir kat-
liamla ylzlesmek ve hesaplagsmak gerektigini ve de sistemin uygula-
yageldigi baski ve terdriin nasil asilacagina iligkin goéruglerini anlatti.
Arastirmaci yazar Turabi Saltik ile Cafer Solgun da gesitli calismalarin-
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da dile getirdikleri 6zgurlukgi ve demokratik ¢gézim yontemlerini aktar-
di. Dersim katliaminin, ideolojik, politik nedenleriyle sonugclarini belgele-
riyle ve de kitleleri egitip disiindirmeyi amaglayan dengeli bir Gslupla
sundu.

Paneli izleyenlerden bazilar bu nitelikli etkinliklerimizden, 6zgin
tahlillerimizden ¢ok rahatsiz oldular.

Tlyap Konferans Salonunu bir ara 200-250 kisi doldurmustu. Biz-
den 6nceki panelde Yasar Nuri Oztiirk “modern islam” (ne demekse)
gecinen ¢ok kalabalik bir kitleye hitap etmis, onlari efsunlamis ve pane-
limizin 15 dakikasini ¢calmist. Fuar idaresi zamanimizin ¢alinmasina
mudahale etmemis, bizden sonraki paneli de irkgi-soven konumuyla
Hulki Cevizoglu hazretlerine ayirmisti. Fuar idaresi bize saat: 14:30'da
etkinligimizi duyurdugu icin davetiye ve afislerimizi de bu saate gore
hazirlamistik. Fuar idaresi bu degisikligi bize duyurmamis ve 13:15 saa-
tinde panelimizi anons etmistir.

Dolayisiyla panelimize gelecek olan hedef kitlemiz zamaninda ge-
lememistir.

Bursa Kitap Fuari etkinliklerimizi igeren afis ve davetiyelerimize ise
Bursa polisi, keyfi bicimde fuardan 10 giin 6nce el koymustur. Bu olay
etkinliklerde karsilasacagimiz provokasyonun bir isaretiydi. Fuar idare-
si de hem saat degisimi hem de iki gerici cenahin arasina bizim etkinli-
gimizi yerlestirerek buyuk bir hata yapmisti.

Panelimizde, daha s6ze baslamadan monden kilikli bir bayan, tip-
ki gegenlerde izmirde DTP’nin konvoyuna tas atan, kendinden gegmis
bayan gibi giyinikli ve adeta histeri krizleri gecirircesine: “Ben de
Arap’im. Burada Mustafa Kemal'e s6z soyletmem. Veli Kiigik’e 6zgir-
Itk!..” diye glrledi! S. O. bu bayani: “Bu etkinligimizi size provoke ettir-
meyiz. SOylediklerinizin panelimizle ne ilgisi var?” diye uyardi ve disari
cikmasini soéyledi. O ise “Cikmiyorum. Evet, ben bu paneli provoke et-
mek i¢in geldim.” diyerek meydan okudu!

Ardindan salon birbirine karisti. Her kafadan girici bir ses ¢ikiyordu.
50 yaslarinda iyi giyimli bir bay ise sdyle haykiriyordu: “Ben TKP’liyim.
Atatlirk Dersim katliamini gergeklestirmeseydi de, bu memleketi feoda-
lizme mi teslim etseydi? Boliculik yapiyorsunuz. Cumhuriyetimizi em-
peryalizme teslim ediyorsunuz!.. Sizi protesto ediyorum.” dedi ve salo-
nu terk ettigi géruldi.
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Daha sonra “cumhuriyet, demokrasi, hukuk, Atattirk, boltculik, te-
ror, terdrist, vatan, millet” sosuna buriinmus irkgi-soven histerilerle her
kafadan bir ses ¢ikmaya basladi.

Fuar gavenliginden sorumlu olanlar da duruma mudahale etmedi.

Allahin isine bakin, kendilerini “sol” kulvarda sayan “iP”, “TKP”,
“Tark Solu”, ADD, CYDD, Kemalist, irk¢i, Turkgu, vatansever, fasist,
Ergenekoncu ve s6zde ABD ve AB emperyalizmine karsl oldugunu
sOyleyen tim gerici zevat bizim Panel-Sdylesimizde cem etmeyi uygun
bulmustu?!..

Demek ki, Kolektifimiz'in arkasinda durdugu idolojik-politik hat bu
turden gerici bir insan malzemesini bulugturmaya ve ortak hareket et-
meye yetmisti...

S. O. etkinligi acarken: “Degerli canlar, dostlar, yoldaglar merhaba!
Kolektifimiz'in dizenledigi panel-sdylesimize hos geldiniz...” diye izle-
yenleri ictenlikle selamlamasina ve izleyenlerin sorularinin cevaplana-
cagini s@ylemesine ragmen, ADD’li oldugunu sdyleyen monden kilikli
bir bayan S. O.ye aynen sunlan sdylemeye cliret etmis: “Senin gozle-
rinden bizlere kinle baktigini gériiyoruz. Bize ve Cumhuriyetimize nef-
retle bakiyorsunuz. Bu memleket bizim, boldirmeyecegdiz. Atatirk kat-
liam yapmamistir. Cumhuriyeti korumustur...” diyerek hamasetli bir nu-
tuk cekmisgtir.

Panelde demokrat bir dl¢l gozetilerek tam 9 kisiye s6z verilmis,
s6z alanlarin tamami da s6z birligi etmisgesine ayni mealde konusma-
lar yaparak etkinligimizi sabote etmeye ¢alismigtir.

Etkinlikte burjuva resmi tarih anlayigi ile resmf ideolojinin fena hal-
de etkisinde kalan ve de “sol” geginenlerin yonelttigi tim sorulari ce-
vaplandi.

Hakim gerici siniflarin beyinlerini igdis ettidi bu zavalli insanciklarin
“demokratik tartisma” yontemine alisik olmadigi géruldu. Hepsinin ide-
olojik, ruhsal, kiltirel konumlar tahrip edilmisti. Kigkirtilip yénlendiril-
meye son derece aglk ve tesneydiler. Ellerinden gelse ve biraz daha or-
ganize olsalar konusmacilarimiza fiziksel saldinlarda dahi bulunabile-
ceklerdi.

Sol “Cenahimiz” ise panelimize gelmemisti. Dersimli Kizilbas-Alevi
canlarimiz ise geleneksel himanist ve iyimser tavirlariyla provokatdrlere
bulagsmamisti. Onlar yapilan konugmalarimizdan son derece mutluydu.
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Provokatorlere anladiklari dilde cevaplar verildi. Etkinligimizi sabo-
te edemediler. Yalnizca zamanimizi ¢galmayi becerdiler.

Bu tekil 6rnekler de gosteriyor ki, T. C.de yasayanlarin kafalari ol-
dukga karigiktir. Sahte giindemle kitleler aldatiimaktadir. ideolojik, ruh-
sal konumlar “rahatlikla” igdis edilmis kitleler hakim gerici siniflarin
“ylksek” ¢ikarlar dogrultusunda yonlendirilebilmektedir. Burjuva resmi
tarih anlayisi ile resmi ideoloji Kemalizm, bilimsel, demokratik ve 6zgur-
ce bir tartisma ortaminin olusmasini buyik oranda darbelemistir. Yalan-
cl, entrikaci, akla, mantiga aykiri, irkgi, soven, fasist anlayislar sosyal
demagoaijilerle kitleleri zehirleyebilmistir.

Panelde zaman darhigi yuziunden kendilerine s6z verilemeyen bir
grup geng Kolektifimiziin standinda S. O. ile konugma-tanisma talebin-
de bulununca gengleri oturttuk. Kafalarindaki tim sorulan cevapladik.
Bu tanismadan memnun olduklarini sdylediler ve standimizdan S. O.ye
tesekklr ederek ayrildilar.

* * *

“T. C.nin glindemi yarim saatte degisir.” 6zdeyisimizi bilingle her
firsatta giindeme tasiyor ve sikga tekrar etmeyi uygun buluyoruz. Top-
lum sosyal sinif ve sosyolojik emekgi halk gercekligi uzantisinda saflas-
mamigtir. Sagh “sol’lu burjuva partileri “laik-seriat” gibi sahte bir gin-
demle NATO’cu, CIA’cl, IMF'ci, DTO’cli politikalarini insanimizin Gizerin-
den gecirmektedir. Sosyal demagojileri karsiya alip geriletecek,
hesaplasacak ve tarihsel-sosyal hakliliklarnimizla asacak bir hareketimiz
ise yoktur. Sol “Cenahimizin” konumu bir yaniyla zayif ve ¢ok tartisma-
hdir. Diger yandan sosyal muhalefet dinamiklerinin tabaninda gorev ya-
pan cok degerli niivelerimizin varligindan da haberliyiz. iktidar projesi-
ne sahip bir PARTImiz heniiz isbasi yapamadigina gére, bu cografya-
da kafalar daha ¢ok karigacaktir. Sol “Cenahimizin” onulmaz bir hata
yapmasina bagh olarak; manipule edilen provokasyonlar “rahatlikla”
gerceklesebilecek, siyasi cinayetler, katliamlar yapilacak, daha c¢ok
bombalar patlatilacak, binbir emek ve 6zverilerle olusan mevzilerimiz
elogullarinca gignenecek, yeri bir daha doldurulamayacak en degerli
canlarimiz kahpece arkadan vurulacak, cezaevleri Devrimci ve Komu-
nist kadrolarla dolup tasacak, uluslardtesi tekelci sermayenin diktator-
GG zaferini bizlerin hata ve yanilgilan Gzerinden ilan edebilecektir.
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Boyle mi olmalidir? Mevcut devrimci potansiyel glicimiizi enerjiye
ceviremeyecek miyiz?

“Darbe olmaz.” aymazligiyla AB’ye ve AKP’ye kélece angaje olan-
lari hayat ve mlcadele tim surecglerde mahcup etmistir. Finans-kapita-
lin sinifsal ve ideolojik kimligini, karakterini ve gindemini kavrayamayan-
lar T. C.de glindemin yanm saatte degistigini bir kez daha gorecektir.

Sahte glindemle yatip kalkan, kara gerici, irk¢i, soven, Turkgu ide-
olojilerle beslenen akimlarin, kriz sartlarinda ne yapmaya aday oldukla-
rinin isaretleri alinmaktadir. “Bir kivilcim tim bozkiri tutusturmaya yeter.”
Ozdeyisini iyi okumaliyiz.

Krizlerin, devrimci durumlarin, i¢ savaslarin ya fasizme ya da dev-
rime gebe oldugunu unutmayalim. Sol “Cenahimizin” ayrigip butinles-
mesi davasina omuz verelim. Biricik glivencemiz olan Komilinistlerin
Birliginin hangi anlama geldigini gecikmeden kavrayalim. Temel ilke
ve Amaglarda anlasmis niiveleri kolektif adimlar atmaya zorlayalim.
Fasizme karsi micadelenin 6nemi ile isci sinifinin sendikal ve siyasal
birligi sorunsalini gindeme neden tasidigimizi bilince ¢ikaralim.

Somut, gergevesi birlikte ¢gizilmis kolektif her devrimci adima omuz
vermek durumundayiz. Burjuva resmi ideolojisinin esiri olmus, bdylesi-
ne fikirsel perisanlik icinde bocalayanlarin hakikatin kavgasini verenle-
re kargl provokatif saldir disinda yapacaklari bir sey kalmamistir.

Kolektifimizin elindeki araglarimizin adedi cogalmistir. Sorumluluk-
larimiz daha da artmigtir. Devrimci tezlerimizle tahlillerimiz sosyal pra-
tikte dogrulanmaya baslamistir. Komiinistlerin Birligi yakici bir sorun
olarak gindemdedir. Tarihsel iyimserligimizle hakl bir yerdeyiz. Daha
fazla iglevsel olmaya basladigimizda bu tlrden saldirilar aza inecek ve
provokatdrlerin anladiklari bigcimde karsilik gérecegi aciktir.

SORUN Polemik
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Bizden Haberler

+ Bursa’da Polis Kitap Fuan Etkinliklerimizle ilgili Afis ve
Davetiyelere El Koydu?!

8. Bursa Kitap Fuari Etkinliklerimizle ilgili afis, davetiye ve benzeri
malzemelerimize 20 Subat 2010 guini Bursa polisi el koydu. 27 Subat
2010 tarihinde gercgeklesecek kitap fuari i¢in hazirladigimiz afis ve da-
vetiyeleri dagitan elemanimizin elinden hukuk disi ydntemlerle alinma-
s Uzerine Bursa C. Savciligina yaptigimiz miracaat fuar slresince bir
tirli sonuglanmadi. Bu keyfi uygulama, sistemin Devrimci ve Marksist
Yayin Kolektiflerinin Kitap Fuarlarina katiimasindan duyulan korkunun
bir ifadesidir.

8. BURSA KITAP FUARI’'NDA DUZENLEDIGIMiz
PANEL ETKINLIKLERIMIZ:

1. ETKINLIGIMIZ:
Konu . ISCI SINIFI HAREKETI VE
SOSYALIST HAREKETIN SORUNLARI

Katilimcilar : 1. Sirri Oztiirk (Sorun Yayinlar Kolektifi-Calisani)
2. Ahmet Kale (Sosyal insan Yayinlar Caligani)

Yoneten . Sirn Oztiirk

Dizenleyen : Sorun Yayinlari Kolektifi

Tarih . 28 SUBAT 2010 (Pazar)

Saat : 17.00-18.15

Yer : Tuyap Bursa Uluslararasi Fuar ve Kongre Merkezi

Cumalikizik Konferans Salonu

Etkinligimize 135 kisi katildi, izleyenlerin sorulari cevaplandi.
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2. ETKINLIGIMiZ:

Konu
Katilimcilar

Yoneten

Duzenleyen :

Tarih
Saat
Yer

TEKEL DIRENISI VE MARKSIZM
1. Sirn Oztiirk (Sorun Yayinlar Kolektifi-Calisani)
2. Cenk Agcabay (Arastirmaci-Yazar)

Sirr1 Oztiirk

Sorun Yayinlarn Kolektifi

28 SUBAT 2010 (Pazar)

18. 30 - 20. 00

Tayap Bursa Uluslararasi Fuar ve Kongre Merkezi
Cumalikizik Konferans Salonu

Etkinligimize, fuarin kapanis saatine yakin olusu yizinden, 25 kisi
katildi, izleyenlerin sorulari cevaplandi.

3. ETKINLIGImiz:

Konu
Katilimcilar

Yoneten

Dizenleyen :

Tarih
Saat
Yer

LATIN AMERIKA’DA YERLIi HAREKETLERI
1. Sirn Oztiirk (Sorun Yayinlari Kolektifi-Calisani)
2. Sibel Ozbudun (Arastirmaci-Yazar.Ogr. Uyesi.)

Sirn Oztiirk

Sorun Yayinlar1 Kolektifi

6 MART 2010 (Cumartesi)

13.15-14.15

Tayap Bursa Uluslararasi Fuar ve Kongre Merkezi
Cekirge Konferans Salonu

Etkinligimize 135 kisi katildi, izleyenlerin sorulan cevaplandi.
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r dilde kargilik gérdu.
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4. ETKINLIGIMIZ:

Konu

Katilimcilar

Yoneten

Dizenleyen :

Tarih
Saat
Yer

DERSIM 37-38 KATLIAMI VE SOL’UN
“POLITIKASI”

1. Sirrt Oztiirk (Sorun Yayinlar Kolektifi-Calisani)
2. Turabi Saltik (Arastirmaci-Yazar)

3. Cafer Solgun (Arastirmaci-Yazar-YUuzlesme
Dernegi. Su TV. Haber Kor.)

Sirr Oztiirk

Sorun Yayinlar Kolektifi

6 MART 2010 (Cumartesi)

13. 30- 14. 30

Tlyap Bursa Uluslararasi Fuar ve Kongre Merkezi
Uludag Konferans Salonu

Etkinligimize 200’0 askin kisi katildi, izleyenlerin sorular cevaplandi. Bur-
juva resmi tarihi ile resmi ideolojisinin etkisindeki irk¢i, Turkel, Ergenekoncu,
soven, sosyalsoven ve fasistlerin ittifak ettigi provokatérlerin saldirisi anladikla-





